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Rozhodnuti

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,,OCP MHMP*), jako
piislusny nadiizeny spravni organ ve smyslu ustanoveni § 149 odst. 8 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravnitad, ve znéni pozdéjSich piedpisti, ve spojeni s ustanovenim § 31 odst. 1 a § 81 odst. 3
zékona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich predpist, prezkoumal
zavazna stanoviska vydanapodle zakona ¢. 254/2001 Sb.,0 vodach a o zméné nékterych zakona
(vodni zdkon), ve znéni ucinnémdo 31. 12. 2023 (dale jen ,,vodni zdkon*), odborem Zivotiho
prostiedi a dopravy Utadu méstské ¢asti Praha 20 (dale jen ,,0ZPD UMC Praha 20%)
ke stavebnimu zdméru ,,Konsolidovana DUR stavby DO 510 zkapacitnéni®, jejichZ obsah byl
napaden v odvolani ucastniki uzemniho fizeni, smétujiciho proti rozhodnuti odboru stavebniho
tfadu MHMP ¢. j. MHMP 342424/2023 ze dne 12.6. 2023, a ve zkraceném prezkumném fizeni
dle ustanoveni § 98 spravniho fadu

rozhodl takto:

I. Podle ustanoveni § 149 odst. 8 spravniho Fadu se zavazné stanovisko OZPD UMC Praha
20 vydané dle ust. § 104 odst. 9 vodniho zdkona, v bodé 3 pripisu ¢. j. MCP20
007095/2020/0ZPD/Varg ze dne 27. 4. 2020 rusi.

II. Podle ustanoveni § 149 odst. 8 spravniho adu se zavazné stanovisko OZPD UMC Praha
20 vydané dle ust. § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zakona &. j. MCP20 003241/2022/OZPD/Haj
ze dne 4. 2. 2022 rusi.
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Zadatel: Reditelstvi silnic a dalnic s. p., ICO: 65993390, Na Pankrdci 546/56, Nusle, 140 00
Praha 4, zastoupen Ateliérem projektovani inzenyrskych staveb, s.r.o., Ohradni 1443/24b,
Michle, 140 00 Praha 4, ICO: 61853267

Oduvodnéni
OCP MHMP vychazel z nasledujicich podkladu:

1) zadost MD ¢.j. MD-35827/2023-930/5 ze dne 10. 11. 2023 o zménu nebo potvizeni
zavazného stanoviska UMC Praha 20,

2) zavazné stanovisko odboru Zivotniho prostfedi a dopravy Ufadu méstské ¢asti Praha 20
¢.j. MCP20 007095/2020/0DZP/Varg ze dne 27. 4. 2020,

3) zévazné stanovisko odboru Zivotniho prostiedi a dopravy Utadu méstské ¢asti Praha 20
&. j. MCP20 003241/2022/0ZPD/Haj ze dne 4. 2. 2022,

4) uzemnirozhodnuti odboru stavebniho fadu MHMP ¢. j. MHMP 342424/2023 ze dne 12.
6.2023 ke stavebnimu zaméru ,,Konsolidovana DUR stavby D0 510 zkapacitnéni®,

5) odvolani spolku Za zdravé Zivotni prostiedi, z. s., ze dne 12. 7. 2023, doc. PhDr. Ivy
PolackovéSolcové, Ph.D.,zedne 13. 7. 2023, KarlyPolydorové ze dne 13. 7. 2023, Mgr.
Romana Obersteina ze dne 13. 7.2023, Jana Paula ze dne 13. 7.2023, Sdruzeni pro
Mistni Zalezitosti, z. s., ze dne 14. 7. 2023,

6) vyjadieni zadatele k podanym odvolanim,
7) projektova dokumentace poskytnuta OZPD UMC Praha 20.
0ZPD UMC Praha 20 vydal na zaklad& zadosti Reditelstvi silnic a dalnic s.p.

(1) zavazné stanovisko vodopravniho ufadu podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zakona pro ucely
tizemniho fizeni k zaméru ,,Konsolidovand DUR stavby DO 510 zkapacitndni®, a to jako soudast
koordinovaného stanoviska ¢. j. MCP20 007095/2020/0ZPD/Varg ze dne 27. 4. 2020 v jeho
bod¢ 3. a

(2) souhlas vodopravniho ufadu podleust. § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zakona k stavebnimu
zaméru ,,Konsolidovana DUR stavby DO 510 zkapacitnéni* dne 4.2.2022 pod &.j. MCP20
003241/2022/0ZPD/Haj.

Zdavazné stanovisko ad (1) vydal OZPD UMC Praha 20 jako vécné a mistmé prislusny
vodopravni urad podle ust. § 104 odst. 9 vodniho zdkona, OCP MHMP dopliuje, Ze v
diisledku novely vodniho zakona doslo k precislovani odstavcu § 104 vodniho zdkona. Do
31. 1. 2022 bylo zavazné stanovisko vodopravniho uradu vydavano podle ust. § 104 odst. 9

vodniho zdkona, po novele ¢. 261/2021 Sb. jde o odstavec 3, jeho znéni se nezménilo.

Uvedena zavazna stanoviska byla jednim z podkladi pro rozhodnuti odboru stavebniho fadu
Magistratu hlavnihomésta Prahy¢. j. MHMP 342424/2023, sp.zn. S-MHMP 1812161/2020/STR
ze dne 12. 6. 2023, kterym bylo rozhodnuto o umisténi stavby, povoleno kaceni dievin, ulozena
nahradni vysadba, udélen souhlas s odnétim piidy ze zeméedélského piidniho fondu a stanoveny
podminky.
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Proti tomuto rozhodnuti podali icastnici fizeni odvolani, ve kterych napadaji mj. zavazna
stanoviska vodopravniho ufadu a pozaduji jejich prezkum.

Ministerstvo dopravy (dale jen ,,MD*) postupovalo dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu, podle
néjz jestlize odvolani sméiuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyzada si odvolaci spravni
organ potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od spravniho orgdnu nadfizeného spravnimu
organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska, tj. v daném piipadé¢ od OCP MHMP.

OCP MHMP na zakladé¢ této zadosti pfezkoumal zavazna stanoviska a shledal vady, které

zpusobuji jejich nezdkonnost. Podle § 149 odst. 8 spravniho fadu lze nezakonné zavazné

stanovisko v pfezkumném fizeni zrusit nebo zménit.

K vyroku 1.

0ZPD UMC Praha 20 vydal k uvedené stavbé dvé zavazna stanoviska vodopravniho uiadu —
jedno podle ust. § 104 odst. 3 vodniho zédkona a druhé podle ust. § 17 odst. 1 pism. a) vodniho
zékona.

Podle ust. § 104 odst. 3 vodniho zakona ve spravnich fizenich vedenych podle zékona o ochrané
piirody a krajiny, horniho zdkona a zdkona o hornickeé ¢innosti, vybudninach a o statni banske
spravé a dale pfi postupu podle stavebniho zdkona pfi umistovani, povolovéani, uzivani a
odstranovani staveb lze vydat rozhodnuti nebo uc¢init jiny tkon jen na zaklad¢ zavazného
stanoviska vodopravniho ufadu, pokud mohou byt dotéeny zajmy podle tohoto zakona. Zavazné
stanovisko podle tohoto ustanoveni se vydava jen tehdy, pokud se neud€luje souhlas podle § 17.

Dale plati, ze souhlas vodopravniho ufadu podle ust. § 17 je tfeba ke stavbam, zatizenim nebo
¢innostem, k nimz neni tfeba povoleni podle tohoto zakona, které v§ak mohou ovlivnit vodni
pomeéry, a to mimo jiné (a) ke stavbam a zafizenim na pozemcich, na nichZ se nachézeji k oryta
vodnich tok, nebo na pozemcich s takovymi pozemky sousedicich, pokud tyto stavby a zafizeni
ovlivni vodni poméry. Posuzovanym stavebnim zamérem jsou dotceny drobné vodni toky
Svépravicky potok, Chvalka a bezejmenny piitok Svépravického potoka. Proto OZPD UMC
Praha 20 vydal téz souhlas dle § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zakona. Jak vyplyva z vykladu ¢. 93
Ministerstva zeméd¢lstvi (€. j. 230012/2011-MZE), souhlas dle § 17 nahradi zavazné stanovisko
dle § 104 odst. 3 vodniho zakona.

Protoze stavebni zamér podléha souhlasu podle ust. § 17 vodniho zékona, jiz se k nému nevydava
zavaznéstanoviskodle § 104 odst. 3 vodniho zakona. OZPD UMC Praha 20 postupoval v rozporu
s pravnimi piedpisy, kdyz jej (nadbyte¢né) vydal. Proto jej OCP MHMP zrusil.

K vyroku II.

Souhlas je vydavan k souboru stavebnich objektii souvisejicich s rozsifenim stavby DO (stavba €.
510) v useku mezi Pocernickym rybnikem a ulici Nachodska, v tseku je obsazena také
mimouroviiova kiizovatkana pocatkudalnice D11,zamér se nachazi vedvouspravnich obvodech

(Praha 14 a Praha 20), pficemz rozhodujici ¢ast zaméru se nachazi ve spravnim obvodu Praha 20.

Mimo samotné rozsifeni komunikace zamér obsahuje fadu souvisejicich stavebnich objekti
(napfiklad odstranéni n€kterych konstrukeci, doplnéni konstrukci novych — lavkanadjezd, zarubni
zdiatd.). Dale jsou navrzeny ptelozky siti, protihlukovéstény, technolo gicky objekt atd. Stavebni
objekty fady 300 maji vodohospodarsky charakter, jedna se o prvky slouzici k odvodnéni
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komunikaci a hospodateni se srazkovymi vodami. Navrzeny tak jsou kanalizace a jejich Gpravy,
destova usazovaci nadrz, reten¢ni nadrz, reten¢ni ptikopy atd.

Souhlas je vydandleust. § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zékona, tedy pro zamér, ktery nevyzaduje
povoleni podle vodniho zékona, ale tyka se staveb a zafizeni na pozemcich, na nichZ se nachazeji
koryta vodnich toki, nebo na pozemcich s takovymi pozemky sousedicich, pokud tyto stavby a
zatizeni ovlivni vodni poméry. Takovou povahu posuzovany zamér nepochybné ma, jelikoz je
v kontaktu s vodnimi toky Chvalka, Svépravicky potok a jeho bezejmenny pravostranny ptitok.
K dotéeni vodnich pomérii dojde z diivodu, Ze se jedna o recipient odvadénych srazkovych vod.

Souhlas v textu (spravné) uvadi, ze se zdmer dotyka zaplavovych uzemi, pfesto neni ve vyroku
uveden § 17 odst. 1 pism. ¢) vodniho zakona. Tim, ze zamér kiizi vodni toky, kiizi také pro né
stanovené zaplavové izemi. To mav pripadé dotCenych vodnich tokil v zajmovém useku podobu
prostoru vymezeného bifehovymi Carami a nedochdzi k vybfezeni vody pifi povodnovych
prutocich.

Tuto vadu by mohl OCP MHMP v ramci prezkoumani napravit, zdvazné stanovisko zmenit a
doplnit, ze byl souhlas vydan téz podle pismene c¢) uvedeného ustanoveni. Avsak dalsi vadu jiz
OCP MHMP zhojit nemuze, protoze chybi podstatny podklad pro vydani souhlasu.

Podle ust. § 16 vyhlasky ¢. 183/2018 Sb., o nélezitostech rozhodnuti a dalSich opatieni
vodopravniho ufadu a o dokladech predkladanych vodopravnimu tfadu, ve znéni vyhl. €.
197/2019 Sb., jsou obsahové nalezitosti a pfilohy zadosti o udéleni souhlasu dle § 17 vodniho
zékona uvedeny v pfiloze ¢. 11 k této vyhlasce. Jde-li o zamér souvisejici s vodnim tokem, je
nezbytnou nalezitosti zadosti t€z vyjadreni ptislusného spravce vodniho toku. Toto vyjadieni je

nutné napftiklad z toho divodu, Ze z né¢j mohou vyplyvat podminky, které je nutné stanovit
s ohledem na ochranu dot¢enych vodnich tokii. V uvedeném ptipadé¢ je spravcem dotcenych
drobnych vodnich tokl organizace Lesy hlavniho mésta Prahy, jejiz vyjadieni ve spise chybi (a
dle vyjadieni OZPD UMC Praha 20 jej vodopravni uiad skuteéné k dispozici nemél). Posouzeni
zaméru tak pracuje pouze se stanoviskem spravce povodi (Povodi Vitavy, s.p.). Absentujici
vyjadieni spravce drobnych vodnich tokd povazuje OCP MHMP za zasadni nedostatek,
vodopravni ufad si nemize bez zkuSenosti spojenych se spravou vodnich tokll ucinit
kvalifikovany usudek o mife jejich dotceni. Z toho diivodu nemtize OCP MHMP zavazné
stanovisko/souhlas zménit, jelikoz uvedeny podklad ve spise chybi. OCP MHMP tedy zavazné
stanovisko zrugil. OZPD UMC Praha 20 nyni vyzve zadatele k doplnéni chybgjictho podkladu a
na zakladé uplné zadosti vyda nové zavazné stanovisko, ve kterém zohledni vyjadfeni spravce

drobnych vodnich tok1, které jsou zamérem dotceny.

Presto v§ak OCP MHMP vydané zavazné stanovisko ve zbytku posoudil a pro dalsi vyuziti uvadi
dale tyto své zavéry:

0ZPD UMC Praha 20 v zavazném stanovisku (souhlasu) konstatuje, Ze je zamér mozny za
predpokladu splnéni celkem jedenécti podminek. Prvnich Sest podminek se shoduje
s podminkami uvedenymi v zdvazném stanovisku vydanémudle § 104 odst. 3 vodniho zékona
(vizvyse vyrok I.). V podminkach¢. 7-10 pievzal OZPD UMC Praha 20 pozadavky ze stanoviska
spravce povodi (Povodi Vlitavy, s. p.). OCP MHMP nize uvadi sviij komentat ke stanovenym
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podminkam, ktery mze vodopravni utad OZPD UMC Praha 20 zohlednit pii vydani nového
zavazného stanoviska.

Podminka €. 1 pozaduje v pritbéhu dalsi projektové ptipravy monitorovat dostupné HG vrty a
studny, stanovit zmeny hladiny podzemni vody a zajistit stabilizaci ohroZenych vodnich zdrojii
v okoli stavby DO 510.

Tato podminka patrné vychazi z popisu uveden¢ho v STZ v kapitole B.1 — Popis uzemi stavby —
odst. i) Vliv stavby na okolni stavby a pozemky, ochrana okoli, viiv stavby na odtokové pomery
v tizemi. Zde je projektantem uvedeno doporuceni, které OZPD UMC Praha 20 pievzal jako
podminku. Stanovena podminka nema souvislost s pfedmétem posouzeni (pfitomnost vodniho
toku, zaplavové uzemi), ale patrné vychazi z posouzeni stavby jako celku. OCP MHMP
s ohledem na povahu stavby (rozsifeni stavajici komunikace s predpokladem zlepSeni zptisobu
hospodaftenise srazkovymivodamis ohledem na mnozstviijakost) nepfedpokladadotceni zajmi
souvisejicich s ochranou zdroji podzemnich vod, proto doporucujeme tuto podminku neuvadét.
Podminku nadto povazuje OCP MHMP za pfili§ vagni, kdyz neni stanoven plosny dosah
podminky ani konkrétni zpiisob monitoringu.

Podminka ¢. 2 pozaduje,,Stdvajici destovou usazovaci nadrz a oddélovaci komory rekonstruovat
s cilem minimalizovat prepady a v maximdlni mife vyuZit i retencni kapacitu stavajici DUN*.

Op¢t jde o vynatek z textu souhrnné technické zpravy uvedeny formou doporuceni projektanta.
Z téchto uvah projektové feSeni vychazi, a prave takova opatieni navrhuje: ,,Navrh odvadeni
srazkovych vod ze zkapacitmeéné stavby 510 vychazi z pozadavku maximalizace predcisteni
srazkovychvod a maximalizace retence srazkovych vod, aby bylo dosazeno maximdalni ochrany
Chvalky a Svépravického potoka, do nichz je stavba odvodnéna‘“. Navrzen je systém retence
v reten¢nich ptikopech se ztizenymi hrdzkami, realizace DUN+RN, norné stény k separaci
ropnych latek atd. Vzhledem ke stavu stavajici DUN bude tento objekt odstranén a nahrazen
novym DUN+RN, nejedna se tedy o rekonstrukci DUN, o niz podminka hovofi. Takovou
podminku nelze splnit, jelikoZ je navrh jiz zpracovan v uvedené podobé&. Navrh podstatu
podminky zvySeni retence s minimalizaci pfepadt spliuje. Podminku povazujeme za
bezpfedmétnou a doporucujeme ji vypustit.

Podminka €. 3 poZaduje ,,Zajistit maximalni predcistent srazkovych vod nejen od ukapi lehkych
olejii, obrusu pneumatik a dalsich znecisténi, ale rovnéz od nezadouciho splachu zimnich
posypu‘.

Jak jiz bylo uvedeno v piedchozim odstavci, navrzena opatieni smétuji také ke zlepSeni jakosti
odvadénych srazkovych vod. Je namisté zdaraznit, Ze se jedna o jiz existujici komunikaci, ktera
bude rozsifena. Jednim z divodi pro rozsifeni komunikace je zvySeni bezpecnosti silni¢niho
provozu na vytizené komunikaci. Tim pfirozené dojde ke snizeni nehodovosti a rizika uniku
provoznich kapalin pii nehodach. Obrus pneumatik piedstavuje nerozpusténé latky obsazené
v odtékajicich srazkovych vodach. K sedimentaci téchto latek slouzi destové usazovaci nadrze.
Splach zimnich posypi, v tomto pfipad€ posypové soli, nebo roztoku solanky, Ize velmi obtizné
eliminovat, jednd se o rozpusténé anorganické soli a podmince lze s ohledem na povahu zaméru
jen tézko vyhoveét. Zde OCP MHMP opét uvadi, Ze se jedna o stavajici komunikaci, jejiz zimni
udrzba se realizaci zaméru nezméni. Podminku povazujeme za nedivodnou, proto ji

doporucujeme vypustit.
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Podminka ¢. 4 pozaduje ,,Umoznit kontrolu a stanovit zpiisob méreni hodnot znecisteni
predcistené vody ve stupni dokumentace ke stavebnimu povoleni, které nebudou prevysovat

aktualné platmé hodnoty dané pravnimi predpisy pred jejim vypusténim do vodnich tokii“.

Tato podminka je pro uzemni fizeni nerelevantni. Neni jasné, jakou formou by se uvedeny
pozadavek mél do dokumentace pro stavebni povoleni promitnout. Je tfeba zdlraznit, Ze srazkové
vody nejsou vodami odpadnimi. DodrZeni pravnich ptedpisi, tedy dodrzeni povinnost
stanovenych zakonem i podzakonnymi piedpisy, nelze uvadét do podminek zavazného
stanoviska.

Podminka ¢&. 5 pozaduje ,,Regulovat odvod destovych vod z usazovacich nadrzi do Svépravického
potoka a Chvalky bez nezadoucich vykyvit, v souladu s jejich manipulacnimi a provoznimi rady,

které budou zpracovany ve stupni dokumentace ke stavebnimu povoleni®.

Tato podminka nemé4 oporu v pravnich pfedpisech. Manipula¢ni a provozni fady nejsou
néalezitosti dokumentace pro stavebni povoleni ve smyslu pozadavku pfilohy ¢. 5 k vyhlasce ¢.
499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozd¢jsich predpisti. Povinnost zpracovat
manipulacni fad se vztahuje na vodni dila (viz ust. § 15 odst. 7 a § 115 odst. 18 vodniho zékona),
nikoli na stavebni objekty, které jsou soucasti odvodnéni komunikaci. Povinnost zpracovat
provozni fad (opét ve vztahu k vodnim diliim) se uklada az v ramci stavebniho povoleni (ust. §
15 odst. 3 vodniho zakona). Regulace odtoku z reten¢ni nadrze je dle posuzované PD zajisténa
osazenim virového ventilu, nejasny pozadavek na ,regulaci bez vykyvi‘“ je tak dle naseho nazoru
splnén. Doporucujeme podminku vypustit.

Podminka €. 6 pozaduje ,,V co nejvétsi mire zachovat stavajici raz odvadeni destovychvod véemé
vyuziti bezejmenné vodotece u Xaverovského lesa, zachovat zasakovdni do okolni zelené, ale za
podminky zajisténi efektivniho predcistent zasakovanych vod*.

Podminka do jisté miry tvofi prinik s jiz vySe uvedenymi podminkami. Posouzeni zaméru musi
vychazet z navrhu dle projektové dokumentace a nema nabizet jind projektova feseni. Podle
nazoru OCP MHMP je pozadavku vyhovéno tim, ze stdvajici feSeni hospodaieni s vodami je
s ohledem na planované rozsifeni upraveno. Posuzovana projektovd dokumentace v STZ v ¢asti
B.2.6.4 Vodohospodaiské objekty mimo jiné uvadi: ,,Ndvrh odvadeéni srazkovych vod ze
zkapacitnéné stavby 510 vychdzi z poZadavku maximalizace piedCisténi sraZkovych vod a
maximalizace retence srdazkovych vod, aby bylo dosaZeno maximadlni ochrany Chvalky a
Svépravického potoka, do nichz je stavba odvodnéna....Dale je v blizkosti stavajici spatme
fungujici destové usazovaci nadrze (DUN) navirzena realizace nové DUN dle pozadavikii TP 83,
stavajici DUN bude upravena na retencni nddrz (RN), upravena bude i stavajici oddélovaci
komora (OK), nove bude realizovana komora virového ventilu (KW), prepadové, prazdnici a
propojovaci potrubi. JelikoZ vyznamnad East stavby 510 neni odvodnéna do kanalizace, resp. je
odvodnéna povrchové piimo do Svépravického potoka a Chvalky, jsou na stiavajicich, resp. na
nové navrienych priibéznych odvodiiovacich prikopech navrieny rozdélujici hraze pro retenci
srazkovychvod. V prikopech odvodiiujicich vetsi celky zpevnenych ploch komunikaci jsou pred
zausténim do recipientu, z ditvodu ochrany vodoteci proti ropnym latkam, navrzeny norné steny.
Jelikoz z provedenych hydrotechnickych vypoctii vyphvd ne zcela dostatecnd retencni kapacita
nové RN vytvorrené ze stavajici DUN v MUK Horni Pocernice pro potieby stavby 510, je soucdsti

predlozeného navrhu doporuceni zruseni pritoku srazkovych vod kanalizaci z D11 do stavajici
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DUN a realizace nové DUN a RN pouze pro pocdtecni usek DI1%“. Podminku povazujeme za
nedivodnou, proto navrhujeme ji vypustit.

Podminka ¢. 7 obsahuje pozadavek na provedeni reten¢nich ptikopti takovym zptisobem, aby
nedochazelo k rozlivu zadrZzenych vod na terén, aby se zabranilo erozi povrchu a aby bylo
zabranéno vsaku vod s obsahem latek pouzivanych pfi zimni udrzbé do ptidnich vrstev.

OCP MHMP povazuje ¢ast pozadavki za relevantni, av§ak domniva se, ze zabranéni vsaku
srazkovych vod s obsahem posypové soli neni mozné bez toho, ze by byly zfizeny odlisné
systémy odvodnéni pro letni a zimni provoz. Za béZznych stavli povazuje OCP MHMP vsak
srazkovych vod naopak za zaddouci. Pozadavek na zasady piinavrhu piikopti v rozliSeni PD pro
stavebni povoleni by OCP MHMP v podminkach zachoval.

Podminka &. 8 tykajici se zachovani kapacit rekonstruovanych propustkil je dle nazoru OCP
MHMP namiste.

Podminka €. 9 obsahuje pozadavek na predlozeni DSP k posouzeni Povodi Vltavy, s.p. Tento
pozadavek nesouvisi s predmétem posouzeni vodopravniho ifadu, tedy, zda je ¢i neni mozné
zamér umistit z hlediska ochrany vod s pfihlédnutim k aspektiim dle ust. § 17 odst. 1 pism. a) a
¢) vodniho zakona. Pozadavky na obsah projektové dokumentace uvedené v této podmince jsou
jisté relevantni, nicméné pozadavky na obsah projektové dokumentace v navazujicim stupni by
mél vodopravni tifad uplatiiovat v ptipade, ze vydava zavazné stanovisko pro izemni fizeni ke
stavbé, ke které bude v nasledujicim stavebnim fizeni pfisluSnym specidlnim stavebnim Gfadem.
Tak tomu v dané ptipadé neni. Podminka déle obsahuje odkaz na zédkonné povinnosti (zpracovat

havarijni plan).

Podminka ¢. 10 ve znéni ,,Kanalizace odvadéjici srazkové vody z useku D11 do rusené DUN

(budouci RN) nesmi byt odpojena drive, nez bude zajisteéno jeji napojeni do nové RN tak, aby
nebyly ani docasné ovlivnény negativne odtokové poméry*, ma povahu organiza¢niho opatfeni,
které neni pfredmétem izemniho fizeni, proto navrhujeme podminku vypustit.

V podmince &. 11 OZPD UMC Praha 20 stanovil platnost souhlasu na 2 roky od jeho doruceni.
Vodopravni ufad mze v souhlasu dle ust. § 17 odst. 3 vodniho zakona stanovit dobu, po kterou
se souhlas udéluje, vyplyva-li to z povahy véci. V takovém piipad€ vSak musi byt takova povaha
vécitadné zdivodnéna v odlivodnéni souhlasu. Zdtvodnéni v souhlasu absentuje a OCP MHMP

nepovazuje omezeni platnosti souhlasu za potiebné.

K odvolacim namitkam

Zavazna stanoviska vodopravniho Gfadu jsou napadena v odvolani spolku Za zdravé zivotni
prostiedi (v kapitole X), Karly Polydorové (v kapitole X.), doc. PhDr. Ivy Polagkové Solcové,
Ph.D. (v kapitole XI.). Podle odvolani byl nespravné posouzen vliv zaméru na stav povrchovych

apodzemnichvod(podle ust. § 23a vodniho zakona) a stanovisko nebylo dostate¢né odtivodnéno.

OCP MHMP povazuje namitku za nediivodnou, nebot’ umisténim zdmeéru (tj. rozsifenim stavajici
komunikace v¢etn€ upraveného zptisobu hospodareni se srazkovymi vodami) nelze ptedpokladat
zhorSeni chemického stavu a ekologického stavu dotéenych vodnich utvari povrchovych vod a
chemického a kvantitativniho stavu podzemnich vod a soucasné nebude znemoznéno dosazeni



jejich dobrého stavu. Tento zavér Ize odivodnit t€Z odbornym posouzenim Povodi Vltavy, s.p.,
uvedenym ve stanovisku €. j. PVL-31694/2020-410 ze dne 3. 6. 2020.

Mgr. Roman Oberstein a Jan Paul v odvolani nenapadaji pfimo zavazné stanovisko, k jejich
namitkam se OCP MHMP vyjadiil jiz vyse v textu. SdruZzeni pro Mistni Zalezitosti, z. s., zdvazna
stanoviska pfimo nenapada.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.

RNDr. Stépan Kyjovsky
feditel odboru

Odbor ochrany prostredi
podepsano elektronicky

Rozdélovnik

1/ Dorucuje se:

- Ateliér projektovaniinzenyrskychstaveb, s.r.o., Ohradni 1443/24b, Michle, 140 00 Praha
4,1CO: 61853267, (DS)

2/ Na védomi:

- Ministerstvo dopravy, nabiezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 00 Praha 1 (DS)

- Utad méstské &asti Praha 20, ODZP (DS) — k &.j. MCP20 007095/2020/0ZPD/Varg a
MCP20 003241/2022/0ZPD/Haj

3/ Spis (original)
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