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VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Ministerstvo dopravy, Odbor infrastruktury, jako pfislusny nadfizeny spravni organ
dle ustanoveni § 330 odst. 1 a 3 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich
predpisu, ve spojeni se skutecnosti, ze €l. LXXIX bod 1. véta prvni zakona ¢€. 284/2021 Sb.,
ktery zrusil § 2e zakona €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické
infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (ve znéni do 31.12.2023)
(dale jen liniovy zakon“), byl, stejné jako jind pfechodna ustanoveni tohoto zakona,
nepfimo novelizovany ¢l. | body 404. a 405. zakona ¢&. 152/2023 Sb., a ve spojeni s ustanovenim
§ 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni
fad“), rozhodlo o odvolani Lenky Tiednakové a Jaroslava Tfednaka, bytem Tiebizského 3020,
41501 Teplice a JTH Holding a.s., se sidlem Krupska 33/20, 41501 Teplice, proti tzemnimu
rozhodnuti ze dne 06.11.2023 pod ¢&. j. KUUK/59123/2023 sp. zn. KUUK/008706/2022/40
o0 zméné rozhodnuti o umisténi stavby oznacené jako ,1/13 Kladrubska spojka - zména
a rozsifeni UR", jejiz objektovou skladbu podrobné& popsal, vydanému Krajskym Gfadem
Usteckého kraje, odborem uzemniho planovani a stavebniho fadu, takto:

Odvolani Lenky TfesSfiakové a Jaroslava TfeSnhaka, bytem Tiebizského 3020, 41501 Teplice, a
JTH Holding a.s., se sidlem Krupska 33/20, 41501 Teplice, proti Uzemnimu rozhodnuti
ze dne 06.11.2023 pod ¢&. j. KUUK/59123/2023 sp. zn. KUUK/008706/2022/40 o zméné
rozhodnuti o umisténi stavby oznagené jako ,1/13 Kladrubska spojka - zména a rozsifeni UR"
se podle § 90 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu,

zamita

a podle § 90 odst. 5 véty druhé spravniho radu se uzemni rozhodnuti ze dne 06.11.2023
pod €. j. KUUK/59123/2023 sp. zn. KUUK/008706/2022/40 o zméné rozhodnuti o umisténi stavby
oznadené jako ,1/13 Kladrubska spojka - zména a rozsiteni UR®,

potvrzuje.

Ugastnici fizeni podle ustanoveni § 27 odst. 1 spravniho fadu:

Ministerstvo zde ve vyroku rozhodnuti odkazuje na seznam hlavnich Gc&astnikl uvedeny
v rozdélovniku tohoto rozhodnuti nize v textu. Takovy postup je podpofen zavérem
€. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 12.06.2006.
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Oduvodneéni:

Ministerstvo dopravy, obdrzelo vySe uvedené odvolani s pfedkladem a spisem od Krajského uradu
Usteckého kraje. V tomto smyslu se toto Gizemni fizeni, (i ve fazi odvolaciho fizeni), dokongi podle
dosavadnich pravnich predpist v€etné vécné pfislusnosti Ministerstva dopravy.

Pripustnost a v€asnost podaného odvolani

Tézisté otazky pripustnosti podani odvolani spociva ve spravném vymezeni ucastnik( fizeni
ve spoleéném fFizeni, kterym se umistuje a povoluje stavba podle stavebniho zakona.
Ugastnici tohoto Uzemniho fizeni jsou vymezeni v ustanoveni § 85 stavebniho zakona,
zak. €. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist (platnost do 31.12.2023, dale jen ,stavebni
zakon"), kde je uvedeno, Ze:

... (1) Udastniky tzemniho fizeni jsou

a) Zadatel,

b) obec, na jejimz tzemi ma byt poZadovany zamér uskuteénén.

(2) U&astniky uzemniho Fizeni déle jsou

a) viastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér uskuteénén, neni-li sém
Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé,

b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkim nebo stavbam na nich muze byt tuzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno.”.

Odvolatelé Lenka a Jaroslav TfeSnakovi podali odvolani dne 01.12.2023 u pfislusného krajského
Ufadu, ktery toto uzemni fizeni ved| a vydal napadené rozhodnuti.

Odvolatel JTH Holding a.s. podal odvolani dne 01.12.2023 u pfislusného krajského Gfadu,
ktery toto uzemni fizeni vedl a vydal napadené rozhodnuti.

Napadené uzemni rozhodnuti bylo vydano dne 06.11.2023 a bylo doru¢eno vyvéSenim
na ufedni desce krajského ufadu - vefejnou vyhlaskou dne 21.11.2023. Tedy obé odvolani byla
podana v€as a jsou pfipustna.

Obecné zhodnoceni uplatiiovani namitek v Uzemnim fizeni — koncentrace fizeni

Ministerstvo dopravy zde musi upozornit na ustanoveni § 87 stavebniho zakona (platnost do
31.12.2023), které upravuje ukony pfi zahajeni uzemniho Fizeni:

.- (1) Stavebni ufad oznami zahajeni uzemniho fizeni a k projednani zadosti nafidi tstni jednani,
a je-li to ucelné, spoji jej s ohledanim na misté; oznameni o konani ustniho jednani se dorudi
nejméné 15 dnid pfedem. Stavebni ufad muzZe upustit od ustniho jednani, jsou-li mu dobfe znamy
poméry v uzemi a Zadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni zaméru. Upusti-li stavebni
urad od ustniho jednani, stanovi Ihdtu, do kdy mohou ucéastnici rizeni uplatnit namitky a dotéené
organy zavazna stanoviska; tato Ihdta nesmi byt krats§i nez 15 dnd. Oznameni o zahajeni
uzemniho fizeni a dalsi dkony v fizeni se dorucuji ucastnikim Ffizeni a dotéenym organim
jednotlivé, nejde-li o Ffizeni s velkym pocCtem ucastniku; v fizeni s velkym pocétem ucastnikd
se oznameni o zahdjeni fizeni a dal§i ukony v fizeni dorucuji postupem podle § 144 odst. 6
spravniho radu, dotéenym organum a obci, ktera je tCastnikem Ffizeni podle § 85 odst. 1 pism. b),
se dorucuje jednotlivé; ucastniky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu jsou vzdy ucastnici
fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) a § 85 odst. 2 pism. a).

(2) V pripadech zamérd, pro které je vyZadovano zavazné stanovisko k posouzeni vlivi provedeni
zaméru na Zivotni prostredi, muze stavebni drad naridit k projednani Zadosti vefejné ustni jednani.
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V pfipadech zaméri umistovanych v Gzemi, ve kterém nebyl vydan Gzemni plan, nafidi stavebni
urad verejné ustni jednani vzdy. Pro doruéovani oznameni o zahajeni tuzemniho fizeni a dalSich
ukond v fizeni se pouZije odstavec 1 obdobné; konani vefejného ustniho jednani se oznamuje
vefejnosti vefejnou vyhlaskou, ktera musi byt vyvéSena nejméné 30 dni( pfedem. Po tuto dobu
musi stavebni arfad umoznit kazdému nahlédnout do podkladti pro vydani rozhodnuti.
Zadatel zajisti, aby informace o jeho zaméru a o tom, Ze podal Z4dost o vydani Gzemniho
rozhodnuti, byla bezodkladné poté, co bylo oznameno zahajeni Uzemniho fizeni a nafizeno
vefejné ustni jednani, vyvéSena na misté ureném stavebnim ufadem v oznameni, a to do doby
konani verejného ustniho jednani. Informace obsahuje udaje o Zadateli, o pfedmétu tzemniho
fizeni a o vefejném ustnim jednani. Soucasti informace je grafické vyjadfeni zaméru, popripadé
jJiny podklad, z néhoZ Ize usuzovat na architektonickou a urbanistickou podobu zaméru a na jeho
viliv na okoli. Pokud Zadatel uvedenou povinnost nespini, stavebni urad naridi opakované verejné
ustni jednani, pokud mélo poruseni této povinnosti Zadatele za nasledek zkraceni prav Gcastniki
tuzemniho Fizeni. V pripadé, Ze se neprokaZe opak, ma se za to, Ze Zadatel povinnost vyvéSeni
informace splinil.

(3) U zamérd zasahujicich do uzemi nékolika obci se v fizeni s velkym pocétem ucastniki
oznameni o zahajeni fizeni a dal§i Ukony v fizeni doruéuji vzdy verejnou vyhlaskou podle
§ 25 odst. 3 spravniho radu; jednotlivé se dorucuje dotéenym organim a ucastnikiim fizeni podle
§ 85 odst. 1 a 2 pism. a). Uéastnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) se v oznémeni
0 zahé@jeni fizeni a v dalSich ukonech v fizeni doru¢ovanych vefejnou vyhlaSkou identifikuji
oznacenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vliivem zaméru.. ..*

Stavebni zakon v ustanoveni § 89 (platnost do 31.12.2023) upravuje, jaké namitky,
zavazna stanoviska a stanoviska lze ve uzemnim fizeni uplatfiovat:

... (1) Zavazna stanoviska, kterda mohou dotéené organy uplatriovat podle § 4 odst. 4, a namitky
ucastnikt rizeni a pripominky verejnosti musi byt uplatnény nejpozdéji pri tstnim jednani, pfipadné
pfi vefejném ustnim jednani, pfi kterém musi byt nejpozdéji uplatnény takeé pfipominky verejnosti;
jinak se k nim nepfihlizi. Jestlize dojde k upusténi od ustniho jednani, musi byt zavazna stanoviska
dot¢enych organt podle § 4 odst. 4 a namitky ucastnik( fizeni a pfipominky vefejnosti uplatnény
ve stanovené Ihaté; jinak se k nim nepfihliZi.

(2) K zavaznym stanoviskum a namitkam k vécem, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani tzemné
planovaci dokumentace, se neprihliZi.

(3) Ucastnik Fizeni ve svych némitkdch uvede skuteénosti, které zakladaji jeho postaveni jako
ucastnika fizeni, a ddvody podani namitek; k namitkam, které prekracuji rozsah stanoveny
v odstavci 4, se neprihliZi.

(4) Obec uplatiiuje v uzemnim Fizeni namitky k ochrané zajmd obce a zajmd obcéanl obce.
Osoba, ktera mizZe byt ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), mizZe uplatriovat
namitky proti projednavanému zaméru v rozsahu, jakym muze byt jeji pravo pfimo dotceno.
Osoba, které je ucastnikem Fizeni podle zvilastniho pravniho pfedpisu, mize v uzemnim fizeni
uplatriovat namitky, pouze v rozsahu, v jakém je projednavanym zamérem dotcen vefejny zajem,
jehoz ochranou se podle zvlastniho pravniho pfedpisu zabyva. K namitkam, které nesplriuji
uvedené poZadavky, se nepfihliZi.

(5) O podminkach pro uplatriovani namitek podle odstavci 1 az 4 musi byt ucastnici fizeni pouceni
v oznameni o zahajeni fizeni.

(6) Namitku, o které nedoS$lo k dohodé mezi tucastniky rizeni, stavebni Grad posoudi na zakladé
obecnych poZadavki na vystavbu, zavaznych stanovisek, popfipadé rozhodnuti dotéenych organt
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nebo technickych norem, pokud takova namitka nepresahuje rozsah jeho plsobnosti.
NedoSlo-li k dohodé o néamitce oblanskopravni povahy, stavebni ufad si o ni ucini usudek
a rozhodne ve véci; to neplati v pfipadé namitek tykajicich se existence nebo rozsahu viastnickych
nebo jinych vécnych prav. ..

Pokud se tedy namitky ucéastnikGl Fizeni odchyli od vySe uvedenych parametrli citovanych
ze stavebniho zakona, nemuize jim byt vdaném uUzemnim Fizeni nasledné vyhovéno.
Od téchto parametrll se nemuzou spravni organy, stavebni Ufad a odvolaci spravni organ,
odchylit, a to pak zejména ve spojeni s dal§imi zakonnymi ustanovenimi, jako napf. § 184a odst. 3
stavebniho zakona (platnost do 31.12.2023), kde je uvedeno, Ze: ,.. Souhlas se nedoklada,
je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo
opatreni stanoven ucel vyvlastnéni zakonem. ..*

Predani spisu od nalézaciho stavebniho uradu

Krajsky Grad Usteckého kraje (dale téz ,KUUK®) predloZil spis s odvolanim Ministerstvu dopravy
s vyhodnocenim, Ze se jedna o pfipustné odvolani, Ze odvolatelé jsou ucastniky Fizeni,
svym pfipisem ze dne 07.02.2024 €. j. KUUK/024329/2024 sp. zn. KUUK/008706/2022/60.

Dne 01.03.2024 se dostavil na Ministerstvo dopravy po pfedchozi domluvé nahlizet do spisu
zastupce JTH Holding a.s., IC 28747887, se sidlem Krupska 3320, 41501 Teplice,
JUDr., Ing. Marek Andraska, LL.M., advokat, se sidlem Aloise Jiraska 1367/1, 41501 Teplice.
O nahlizeni do spisu byl vyhotoven protokol pod ¢&.j. MD-8287/2024-910/3.

Odvolaci prezkum

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a Ffizeni, které vydani rozhodnuti pFfedchazelo, s pravnimi pfedpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani,
jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichZ nelze mit ddvodné za to,
Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho
spravnost, se nepfihlizi; timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody zplUsobené
nespravnym urednim postupem.

Popis a hodnoceni pfedaného spisu

Rizeni bylo posouzeno jako Fizeni s velkym podétem Gdastnikd, a tak bylo v fizeni doruovano
vefejnou vyhlaskou s dopady dle stavebniho zakona, spravniho fadu a hlavné liniového zakona.

Rizeni bylo zahajeno na zakladé podané Zadosti ze dne 17.01.2022 &.j. KUUK/008706/2022
od Reditelstvi silnic a dalnic CR (nyni jen RSD, s. p.), Na Pankraci 546/56, 14505 Praha 4,
IC 65993390, v zastoupeni AFRY CZ, s.r.o., Magistri 1275/13, 14000 Praha 4, IC 45306605.

Oznameni o zahdjeni Uzemniho Fizeni (dale jen ,0ZR*) bylo vyhotoveno dne 14.03.2023
pod &j. KUUK/101170/2023. Toto OZR obsahuje pouéeni dle stavebniho zékona a o dopadu
liniového zakona, zejména ustanoveni § 2 odst. 5, tohoto zakona, které se zabyva doruCovani
naslednych pisemnosti nalézacim i odvolacim spravnim organem vzdy pomoci vefejné vyhlasky:
... Ostatni pisemnosti se dorucuji jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz tzemi ma byt zamér
uskutecnén, je-li ucastnikem fizeni, a dot¢enym organum, ostatnim tcastnikiim Ffizeni se dorucuji
vefejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito ucastnici pouci v oznameni o zahéjeni fizeni,
Je-li jim doruéovano jednotlivé ..*

Ze spisu bylo zjisténo, Ze byly do zahajeného fizeni podany namitky od vice u€astnik(l Uzemniho
fizeni a bylo nahlizeno do spisu.
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Protokol o nahlizeni do spisu od Ing. Radima Luzka, zastupce na zakladé plné moci ze dne
12.07.2023 od JTH Holding a.s. a Lenky a Jaroslava TreSnaka, pod €.j. KUUK/110636/2023
ze dne 13.07.2023.

Protokol o nahlizeni do spisu od Lucie Kukarfiové Veselé ze dne 26.07.2023
C.j. KUUK/112724/2023 s naslednym zaznamenanim 4 namitek k zaméru. Dne 03.08.2023 byly
vyporadany pfipominky Lucie Kukarfové Veselé ze strany projektanta AFRY CZ s.r.o.
ve 4 bodech. Namitky byly fadné vypofadany v napadeném Uzemnim rozhodnuti na strané 18.

Dne 19.07.2023 byly doruCeny 4 namitky od JTH Holding a.s. k uvedenému zaméru.
Dne 02.08.2023 byly vypofadany tyto namitky JTH Holding a.s. ze strany projektanta AFRY CZ
s.r.o. ve 4 bodech, a to:

.. Namitce posunuti pfeloZky VVN nelze vyhovét. Finaini trasa preloZky jiz byla odsouhlasena
s CEZ Distribuce, a.s., viastnikem pfedmétné technické infrastruktury. Navrhovana zména trasy
neni mozna ani z technického hlediska, protoze nebudou spinény odstupové vzdalenosti VVN SO
503 a SO 504, dale bude zasahovano do ochranného pasma silnice I. tfidy a nebudou dodrZzeny
poZadavky na prostorové kriizeni vedeni.

SO 506 v soucasné dobé neni predmétem zmény a rozsifeni tzemniho rozhodnuti.

Navrhovany sjezd na pozemek p. ¢. 1314/3 v k. 4. Bystrany vidime jako technicky neprovediteiny,
Z duvodu jeho situovani do oblouku pozemni komunikace a nedodrZeni rozhledovych poméra.
V blizkosti se nachézi sjezd z planované MUK Nechvalice a ocekévé se zde vysoka &etnost
osobni a nakladni dopravy, tudiz by zde dochazelo k nedodrzeni pozZadavki na bezpecénost
a plynulost silniéniho provozu. K pristupu na predmétny pozemek je mozné vyuzZit pozemku
p. €. 1314/7 V k. 4. Bystfany (v majetku JTH Holding a. s.), ktery sousedi s obecni komunikaci
na p. ¢. 1421/1 k. u. Bystrany.

Dopravni obsluznost pozemku p. ¢. 51/1 k. 4. Nechvalice je projektem navrhovana ziizenim
SO 123 ,Polni cesta pod SO 224" Na uvedenou polni cestu se bude mozné napojit z pozemku
p. & 368/11) (vlastnik RSD), pfes pozemek p. é. 51/10 v k. u. Nechvalice (vlastnik JTH Holding
a. s.). Tento SO vsak neni pfedmétem zmény a roz$ifeni tzemniho rozhodnuti. .. .

K tomuto se dale krajsky ufad vyjadfil ve svém odlvodnéni na strané 18 napadeného Uuzemniho
rozhodnuti.

Namitky do Fizeni doruéené dne 24.07.2023 od Ing. Milana Stefanova s poZzadavkem o zaslani
dokumentu s upfesnénim zasahu do p.p.¢. 71/1 v k.4. Nechvalice u Bystfan na LV €. 124.

Toto bylo vypofadano pfipisem ze dne 12.09.2023 ¢.j. KUUK/132797/2023 se sdélenim o trvalém
zaboru velikosti 1613 m? tykajicich se vlastnika Ing. Milana Stefanova.

Namitky do fizeni doruCené dne 26.07.2023 od Lenky a Jaroslava TreSnakovych obsahuji
3 namitky k zaméru. Dne 03.08.2023 byly vyporadany pfipominky manzeld Tresnakovych
ze strany projektanta AFRY CZ s.r.o. ve 3 bodech, a to:

». Namitce posunuti prelozky VVN nelze vyhovét. Finalni trasa pfeloZky jiz byla odsouhlasena
s CEZ Distribuce, a. s. Navrhovand trasa neni mozna ani z technického hlediska,
protoZe nebudou spinény odstupové vzdalenosti VVN SO 503 o SO 504; dale bude zasahovano
do ochranného pasma silnice I. tfidy o nebudou dodrZeny ani poZadavky na prostorové kfizeni
vedeni.
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Namitce rovnéZz nelze vyhovét. Finalni trasa prelozky SO 502 jiz byla odsouhlasena
s CEZ Distribuce, a. s. Stejné jako vyse navrhované trasa neni mozna ani z technického hlediska,
protoZe nebudou spinény odstupové vzdalenosti a poZadavky na prostorové kfizeni vedeni.

Dopravni obsluznost pozemku p. ¢. 51/1 k. u. Nechvalice je projektem navrhovana ziizenim
SO 123 ,Polni cesta pod SO 224". Na uvedenou polni cestu se bude mozZné napojit
z p. ¢. 368/11 (vlastnik RSD), pres pozemek p. ¢. 51/10 v k. 4. Nechvalice (vlastnik JTH Holding
a.s.). Tento SO vS8ak neni pfedmétem zmény a rozSifeni tuzemniho rozhodnuti. ..*

K tomuto se dale krajsky ufad vyjadfil ve svém odlvodnéni na strané 18 napadeného uzemniho
rozhodnuti.

Dne 26.07.2023 bylo zaslano vyjadreni Spravy Zeleznic IC 709 94 234, &.j. 21992/2023-SZ-OR
UNL-OPS/LS s pfilozenim namitek zaslanych zastupci stavebnika, AFRY CZ s.r.o,
ze dne 26.04.2023 &.j. 12670/223-SZ-OR UNL-OPS/JS, kde je uvedeno 5 pfipominek k zaméru.
Sohledem na dané namitky bylo nafizeno Ustni jednani pfipisem ze dne 25.09.2023
¢.j. KUUK/139045/2023 na den 03.10.2023. Z jednani byl sepsan protokol &.j. KUUK/142047/2023.
Jednani se nezucastnil zastupce Spravy zeleznic bez omluvy.

Po uvedenych ukonech vydal krajsky ufad pfipis — vyzvu o moznosti seznamit se s podklady
rozhodnuti ze dne 04.10.2023 ¢&.j. KUUK/142653/2023 s terminem do 5 ti dnd od doruceni této
vyzvy. VyvéSeno na ufedni desce bylo od 04.10.2023 do 19.10.2023. Doruceni bylo realizovano
nejpozdéji 19.10.2023, Ihuta tedy ubéhla dne 24.10.2023.

Na zakladé vyse provedeného uzemniho Fizeni bylo vydano uzemni rozhodnuti ze dne 06.11.2023
pod ¢. j. KUUK/59123/2023 sp. zn. KUUK/008706/2022/40 o zméné rozhodnuti
o0 umisténi stavby oznadené jako ,|/13 Kladrubskéa spojka - zména a rozsiteni UR®.

Toto rozhodnuti bylo napadeno dvéma odvolanimi od Lenky a Jaroslava TreSfakovych
ze dne 08.12.2023 a od JTH Holdnig a.s. ze dne 06.12.2023. Tato odvolani byla tzv. blanketni,
a tedy podavatelé byli vyzvani k jejich doplnéni pfipisem krajského ufadu.

Dne 07.12.2023 byla vyzvana spole¢nost JTH Holding a.s. pod &.j. KUUK/176072/2023 k dopInéni
odvolani ve Ihté 10 dnu od doruceni.

Dne 11.12.2023 byl vyzvan Jaroslav Tfesnak pod €.j. KUUK/177332/2023 k doplnéni odvolani

ve |haté 10 dnG od doruCeni a téhoz dne 11.12.2023 byla vyzvana Lenka TreSnakova
pod €.j. KUUK/1774334/2023 k dopInéni odvolani ve Ihaté 10 dnl od doruceni.

Dne 18.12.2023 bylo ze strany spolecnosti JTH Holding a.s. doplnéno odvolani.
Dne 27.12.2023 bylo doplnéno odvolani od Lenky a Jaroslava TreShakovych.
O podanych odvolanich byly vyrozuméni vSichni u€astnici Fizeni pfipisem ze dne 03.01.2024
¢.j. KUUK/008706/2022/52 se Ihatou k vyjadieni do 5 dni od doruceni této vyzvy vyvéSené
na ufedni desce od 03.01.2024 do 19.01.2024. Doruceni nastalo dne 18.01.2024 a termin
pro vyjadfeni tedy dne 23.01.2024.

K podanym odvolanim se vyjadfil pouze zastupce stavebnika AFRY CZ s.r.o. svym pfipisem
ze dne 05.01.2024 ¢&.j. OP0015/2024.

Vyjadieni AFRY CZ k jednotlivym bodlim odvolani JTH Holding a.s.:

ad 1) Finélini trasa prelozky jiz byla odsouhlasena s CEZ Distribuce, a.s. Navrhovana trasa neni
moZzna ani z technického hlediska, protoZze nebudou spinény odstupové vzdalenosti VVN SO 503
a SO 504; dale bude zasahovano do ochranného pasma silnice I. tfidy a nebudou dodrZzeny ani
poZadavky na prostorové kfiZzeni vedeni.
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ad 2) SO 506 neni pfedmétem zmény a roz$iteni UR.

ad 3) PoZadavek na vybudovani okruzni kfiZzovatky, respektive sjezdu byl jiz pfipominkovan
v prabéhu Fizeni. PFistup na pozemky jsou zajistény jinymi alternativami. V blizkosti se nachazi
sjezd z plénované MUK Nechvalice a ocekévéa se zde vysoké Getnost osobni a nakladni dopravy.
Vzhledem k zajiSténému pfistupu na pfedmétné pozemky je zbudovani okruzni kfiZzovatky zcela
neefektivni, neekonomické, technicky naro¢né a s negativnim vlivem na plynulost provozu.
K pfistupu na pfedmétny pozemek je mozZné vyuZit pozemku p.C. 1314/7 v k.u. Bystfany
(v majetku JTH Holding a.s.), ktery sousedi s obecni komunikaci na p.¢. 1421/1 k.. Bystrany.

ad 4) SO 224 neni pfedmétem zmény a rozsiteni UR. Vlyska prijezdniho prostoru je navrZzena
v souladu s CSN 73 6201 Projektovéni mostnich objektti pro Géelové komunikace.

Vyjadreni AFRY CZ ke spoleénému odvolani Jaroslava a Lenky TreSriakovych:

ad 1) Finalini trasa prelozky jiz byla odsouhlasena s CEZ Distribuce, a.s. Navrhovana trasa neni
mozZna ani z technického hlediska, protoZe nebudou spinény odstupové vzdalenosti VVN SO 503
a SO 504; dale bude zasahovano do ochranného pasma silnice I. tfidy a nebudou dodrzeny
ani poZadavky na prostorové kfizeni vedeni.

ad 2) PoZadavek na vybudovani okruzni kfiZzovatky, respektive sjezdu byl jiz pfipominkovan
v pribéhu rizeni. PFistup na pozemKy jsou zajiStény jinymi alternativami. V blizkosti se nachazi
sjezd z plénované MUK Nechvalice a oéekéava se zde vysokéa éetnost osobni a nékladni dopravy.
Vzhledem k zajiSténému pfistupu na pfedmétné pozemky je zbudovani okruzni kfiZzovatky zcela
neefektivni, neekonomické, technicky naroéné a s negativnim viivem na plynulost provozu.
K pfistupu na pfedmétny pozemek je mozZné vyuzit pozemku p.¢. 1314/7 v k.u. Bystfany
(v majetku JTH Holding a.s.), ktery sousedi s obecni komunikaci na p.¢. 1421/1 k.a. Bystrany.

Nasledné KUUK pfedal pfedmétny spis Ministerstvu dopravy se svym vyjadfenim ze dne
09.02.2024 pod €. j. KUUK/024329/2024.

Sohledem na uvedené konstatuje Ministerstvo dopravy, Ze spis byl veden Fadné,
v8echny ukony spravniho organu byly provedeny v souladu s pravnimi pfedpisy v o€ekavatelném
provedeni i pofadi ukon( a s fadnym poucenim vSech uc€astniki uzemniho fizeni, dle pfisluSnych
ustanoveni spravniho Fadu, stavebniho zakona a liniového zakona. NedoSlo k odchyleni
od ustalené stavebné spravni a soudni praxe. Spis svym obsahem odpovida a podporuje zavéry
uvedené v napadeném Uzemnim rozhodnuti.

Uzemni rozhodnuti

Uzemni rozhodnuti je Fadné& vypracované a fadné &lenéné v souladu se spravnim Ffadem.
Obsahuje vSechny povinné &asti (vyrok, odlvodnéni a pouceni) a informace, a to v€etné popisu
probéhlého uzemniho fizeni a fadného odlvodnéni vyrokové €asti rozhodnuti.

Na strané 17 napadeného uzemniho rozhodnuti je vyporadani namitky Ing. Pavla Moravce.
Hlavni obsah odudvodnéni vypofadani namitky je vztazen ke znéni § 17 odst. 1 zakona
z. ¢ 13/1997 Sb., zakon o pozemnich komunikacich ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,silni¢ni zakon). Krajsky uUfad dale odkazuje na ustanoveni § 184a stavebniho zékona.

Zde Ministerstvo dopravy doplfiuje odlvodnéni Krajského uradu takto:

U staveb vefejné prospéSnych, u kterych je dan zakonny predpoklad institutu vyvlastnéni,
kde stanovuje § 184a odst. 3 stavebniho zékona, Ze stavebnik nemusi dokladat pfedem souhlas
vlastnika dotéeného pozemku: ,.. (3) Souhlas se nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych prav
k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo opatreni stanoven ucel vyviastnéni
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zakonem ..“, tedy i vtomto pfipadé je naplnéno toto ustanoveni stavebniho zakona,
a tedy stavebnik nemusel pfedem dokladat vlastnictvi k dot€éenym pozemkdm nebo souhlas jejich
vlastnikll. Pfed zahajenim provadéni stavby musi stavebnik zajistit vSechna prava k dotéenym
nemovitostem i za pomoci institutu vyvlastnéni, pro ktery je Uzemni rozhodnuti jednim z povinnych
podkladu.

Na strané 18 napadeného uzemniho rozhodnuti jsou vypofadany namitky JTH Holding a.s.,
ke kterym se vyjadfil zastupce stavebnika. Hlavni obsah oduvodnéni je podepfen spravni uvahou,
Ze spravni organ nemulze sam meénit obsah Zzadosti — zaméru nebo toto pozadovat
po stavebnikovi z ddvodu vyporadani podanych namitek. K namitkam se vyjadfil i zastupce
stavebnika. Jeho vyjadreni je pak hlavnim argumentem k vypofadani namitek.

Zde Ministerstvo dopravy doplfiuje odlvodnéni Krajského uradu takto:

Jediny, kdo mulze zasahovat do podkladd a pfedmétu fizeni je jen a pouze stavebnik,
ktery je ,panem navrhového spravniho fizeni“ v tom smyslu, jaky navrh poda a zda jej pfipadné
v prUbéhu Fizeni (navrhové fizeni), které vyvolal, sam upravi. Nikdo jiny toto Cinit nemuze,
tedy ani spravni organ, proto tak nemuaze Cinit ani nalézaci stavebni ufad. Ten musi posuzovat
pouze navrh, ktery stavebnik predlozil. Spravni organy nemohou posuzovat alternativy
k pfedlozenému navrhu stavebnika. K uvedenému se vyjadfil uz i soud svym pravnim nazorem
v rozsudku, ktery Ize analogicky vyuzit, jenz vydal NejvyS$si spravni soud dne 12.10.2023
C.j. 3As/388/2021-79. Zde je mimo jiné judikovano, Zze se spravni organy maji zaobirat vyhradné
obsahem pFedloZzenych Zadosti. V rozsudku je uvedeno mimo jiné toto: ... [43] NejvyS§Si spravni
soud proto shledal pochybeni spravnich organ( v predjimani viivu cilového zaméru na dotéenou
lokalitu, nebot’ krajsky dfad v ramci predbézné opatrnosti pocCital s rozsahlejsim zasahem
do biotopu, aniz by spravni spis pro tento zavér poskytoval jakykoli podklad. Tato vada byla
zapric¢inéna nespravné vymezenym a posuzovanym zamérem, kdy Krajsky ufad neposuzoval viiv
zaméru uvedeného v Zadosti (pro jehoZ posouzeni mu byly doloZzeny potfebné podklady),
ale (mozného) cilového zaméru. Spravni organy nejsou opravnény presumovat pripadny viiv
stavby, ktera neni vymezena v Zadosti, na danou lokalitu. ...".

Na strané 18 napadeného rozhodnuti byly vypofadany namitky Lucie Kukarnové Veselé.
A to poté, co byl krajsky ufad informovan ze strany stavebnika o probé&hlém jednani mezi stranami,
kdy doslo k dohodé ohledné pfipadnych Uprav v dalSim stupni projektové dokumentace.

Zde Ministerstvo dopravy doplfiuje odlvodnéni Krajského uradu takto:

Jednou z pravnich mysSlenek analogicky souvisejicich s namitkami proti umisténi uvedeného
zaméru, je i nasledujici pravni nazor soudu: [...Zalobkyné ani jiné osoby, jejichz préva mohou byt
rozhodnutim stavebniho ufadu dotéena, nemaji a nemohou mit subjektivni vefejné pravo na to,
aby poméry v uzemi, v némZ se nachazi jejich majetek, byly navZdy konzervovany
a nemohly se ménit. Zmény ve vyuZiti Gzemi v prubéhu Casu a nejriznéjsi stavebni aktivity jsou
pfirozenou soucasti vyvoje spole¢nosti (srov. napf. rozsudek Nejvy3$Siho spravniho soudu ze dne
12. 3. 2010, ¢. j. 7 As 13/2010-145). ..], ktery je uveden v rozsudku 45 A 39/2016 — 65 Krajského
soudu v Praze. Je patrné, Ze tento pravni nazor soudu Ize vyuzit i v ramci tohoto odvolaciho fizeni.
Pokud by se pfipustil opak tohoto pravniho nazoru, doslo by k faktické ,upIné stavebni uzavére®,
a nebylo by mozné povolit Zzadnou novou stavbu.

Ohledné namitky, Ze vlastnik nabyl prav k dot€enym pozemkim az pozdé&ji po vydani pavodniho
uzemniho rozhodnuti, Ize jen z dvodu pravni jistoty odkazat na ustanoveni § 73 odst. 2 posledni
souvéti spravniho Ffadu, kde je uvedené, ze: ,.. Jestlize je pro prava a povinnosti u¢astnik( urcujici
pravo k movité nebo nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce
ucastnikd. ..“. Na u€astnika fizeni toto ustanoveni plné dopada.
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Na strané 19 napadeného rozhodnuti byly vypofadany namitky Lenky a Jaroslava
TreSnakovych, ke kterym se vyjadfil zastupce stavebnika. Toto vypofadani namitek bylo
podkladem pro odtvodnéni napadeného Uzemniho rozhodnuti.

Zde Ministerstvo dopravy doplfiuje odlivodnéni Krajského uradu takto:

Uzemni, stavebni, ani spoleéné fizeni neni soutéZi o co nejlep$i navrh, ale je pouhym spravnim
fizenim o podaném navrhu, ktery pokud splfiuje zakonné podminky, mize byt povolen. Navrh
feSené stavby — souboru staveb zpracoval projektant: Ing. Petr Cech, autorizovany inZenyr
pro dopravni stavby, CKAIT 0007804, Ing. Luka$ Zemek, autorizovany inZenyr pro mosty
a inzenyrské konstrukce, CKAIT 0008674,Ing. Josef Rychetsky, autorizovany inZenyr
pro geotechniku, CKAIT 0013784, Ing. Josef Haja$, autorizovany inZenyr pro stavby vodniho
hospodaistvi a krajinného inZzenyrstvi, CKAIT 0011348, Antonin TruhlaF, autorizovany technik
pro technologicka zafizeni staveb, CKAIT 0008773, Ing. Michal Keclik, autorizovany inZenyr
pro technologicka zafizeni staveb, CKAIT 0013914, ktefi odpovidaji za spravnost feSeni a jeho
soulad s normami a pravnimi predpisy. Tedy zadny z Ucastniki Uzemniho Fizeni neni opravnén
navrhovat jiné technické &i architektonické feSeni zaméru. Tito projektanti splfiuji ustanoveni § 158
stavebniho zakona (v platnosti do 31.12.2023), kde je uvedeno, Ze: ,... (1) Vybrané cinnosti,
Jejichz vysledek ovliviiuje ochranu verejnych zajmi ve vystavbé, mohou vykonavat pouze fyzické
osoby, které ziskaly opravnéni k jejich vykonu podle zviastniho pravniho pfedpisu. Vybranymi
¢innostmi jsou projektova &innost ve vystavbé, kterou se rozumi zpracovani uzemné planovaci
dokumentace, uzemni studie, dokumentace pro vydani GUzemniho rozhodnuti a pro uzavfeni
vefejnopravni smlouvy nahrazujici uzemni rozhodnuti a projektové dokumentace podle odstavce
2, a odborné vedeni provadéni stavby nebo jeji zmény. ...“.

Dale na uvedené dopada i ustanoveni nasledujici § 159 stavebniho zakona (v platnosti
do 31.12.2023) , .. Projektova €innost ve vystavbé (1) Projektant odpovida za spravnost, celistvost
a uplnost jim zpracované uzemné planovaci dokumentace, Uzemni studie a dokumentace
pro vydani tzemniho rozhodnuti, zejména za respektovani poZadavk( z hlediska ochrany
vefejnych zajmu a za jejich koordinaci. Je povinen dbat pravnich predpist a pusobit v soucinnosti
s prislusnymi organy tuzemniho planovani a dotéenymi organy. ..“. Pokud tedy stavebnik pfes
jednani s ucastniky fizeni setrvava na puavodnim navrhu, neni v moci spravniho organu,
aby donutil stavebnika ke zméné podkladli, dokumentace. Nadto nejde odhlédnout od skutecnosti,
Ze pokud by se zménil navrh umisténi stavebniho zaméru, znamenalo by to opakované projednani
se vSemi dotenymi organy a spravci inzenyrskych siti. Nebot jiZz tento navrh pocita s fadou kolizi
stavajicich staveb v daném uzemi. Uvedeny navrh stavebniho zaméru je v podstaté kompromisem
vzeSlym z projednani v pribéhu pfipravy stavby a nyné&jSi projednavani zmeény uzemniho
rozhodnuti a jeho rozsifeni je tohoto procesu vysledkem, jak se v €ase od vydani pavodniho
uzemniho rozhodnuti zménily poZadavky a podminky v dot€eném uzemi. Je zfejmé, Ze ne vSichni
zainteresovani ucastnici uzemniho Fizeni jsou s danym zamérem zcela spokojeni. Ne vSechny
pfipominky uc€astnikl Fizeni byly zapracovany do pfedlozeného navrhu.

Na strané 19 a 20 je vyporadani namitek spolec¢nosti GasNet Sluzby s.r.o. uplatnéné az po lhuté
pro vyjadfeni, tedy po koncentraci Fizeni. S ohledem na koncentraci fizeni se k uvedenym
namitkam nemuze pfihlizet, viz ustanoveni § 89 stavebniho zakona, kde je na konci odstavce 1)
uvedeno, ze: ,... musi byt zavazna stanoviska dotéenych organt podle § 4 odst. 4 a namitky
ucastnik( fizeni a pripominky vefejnosti uplatnény ve stanovené Ihuté; jinak se k nim nepfihliZi.

“. Tedy stavebni dfad nemohl postupovat jinak, nez tyto bez dalSiho jako ,opozdéné*
neakceptovat.

Na strané 20 je pak vyporadani namitek Spravy Zeleznic, s. o., taktéz uplatnéné po Ihuté
k vyjadfeni, tedy po koncentraci fizeni. S ohledem na koncentraci fizeni se k uvedenym namitkam
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nemuze pfihlizet, viz ustanoveni § 89 stavebniho zakona, kde je na konci odstavce 1) uvedeno,
ze: ,... musi byt zavazna stanoviska dotcenych organt podle § 4 odst. 4 a namitky ucastniku

fizeni a pfipominky verejnosti uplatnény ve stanovené Ihaté; jinak se k nim neprihlizi. ...
Tedy stavebni ufad nemohl postupovat jinak, nez tyto bez dalSiho jako ,opoZdéné* neakceptovat.

S ohledem na vSe vySe uvedené, ma Ministerstvo dopravy po spravnim uvazeni za prokazané,
Ze Krajsky ufad Usteckého kraje postupoval pfi vedeni Uzemniho fizeni v souladu s pravnimi
predpisy a jeho Uzemni rozhodnuti vychazi z podkladi obsazenych ve spise a odpovida
tak zjisténim ve spise dolozenym. KUUK se snazil o zajisténi shody mezi ucastniky Fizeni.
ProtoZe vSak v nékterych bodech k dohodé nedoslo, musel dale postupovat v souladu se spravnim
fadem, zejména pak s ustanovenim: ,.. § 5 Pokud to povaha projednavané véci umoZzriuje,
pokusi se spravni organ o smirné odstranéni rozporid, které brani fadnému projednani
a rozhodnuti dané véci. ..“ a stavebnim zakonem. Ministerstvo dopravy ma uzemni rozhodnuti
za spravné, nicméné sohledem na pravni jistotu pfistoupilo k doplnéni nékterych dilCich
skute¢nosti do oduvodnéni tohoto uzemniho rozhodnuti ve vztahu k podanym namitkam tak,
aby nevznikla duavodna pochybnost o prezkoumatelnosti tohoto Uzemniho rozhodnuti
pro nedostatky v odlivodnéni.

Pripustnost odvolacich namitek

Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu plati, ze k novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni
novych dukazu, uvedenym v odvolani nebo v prab&hu odvolaciho Fizeni, se pfihlédne jen tehdy,
jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive. Namita-li ucastnik,
Ze mu nebylo umoznéno ucinit v fizeni v prvnim stupni ur€ity ukon, musi byt tento ukon ucinén
spolu s odvolanim.

Vyporadani podanych odvolani:

1) Jaroslav a Lenka TreSnakovi v doplnéném odvolani uvedli, ze (uvedeno kurzivou
s podtrzenim v textu vzdy nad ,vypofadanim®):

Protoze k nasSim poZadavkiim nebylo pfihlédnuto a spravni organ prvniho stupné nase v fizeni
uplatnéné namitky ignoroval, podavame toto odvolani.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Ministerstvo dopravy nesouhlasi stim, Ze by byly namitky uplatnéné v uzemnim Fizeni
ze strany stavebniho Ufadu ignorovany. Ug&astnici fizeni aktivné pfistupovali k celému Gzemnimu
fizeni. Jejich namitky byly ze strany stavebniho ufadu vyporadany. A dale Ministerstvo dopravy
dopliuje i odkaz na rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 03.06.2010 pod €.j. 9 As
70/2009 - 88, kde je mimo jiné uvedeno, ze: [..... Neprezkoumatelnost rozhodnuti spravniho
organu; Soulad zaméru Zadatele s uzemné planovaci dokumentaci; Vliv stavebni cinnosti
na sousedni pozemek, |. Nepfezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek ddvodd musi byt
vykladana ve svém skute¢ném smyslu, tj. jako nemoznost pfezkoumat urcité rozhodnuti pro
nemoznost zjistit v ném jeho obsah nebo duvody, pro které bylo vydano.
Il. Posuzuje-li stavebni Grad v tGzemnim fizeni, zda je zamér Zadatele v souladu s vydanou
uzemné planovaci dokumentaci, jak vyZaduje § 90 pism. a) stavebniho zékona, je nezbytné,
aby vysledek tohoto posouzeni byl pfezkoumatelnym zplsobem uveden v odidvodnéni spravniho
rozhodnuti. Soulad stavby s Gzemné planovaci dokumentaci je pro uzemni Fizeni naprosto
podstatny, nebot” neni-li stavba v souladu s Uzemné planovaci dokumentaci,
neni mozné vydat uzemni rozhodnuti a tim ani stavebni povoleni....], ktery dopada
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na oduvodnéni spravnich rozhodnuti, a proto Ministerstvo dopravy ma uvedeny postup KUUK
za vhodny a napadené uzemni rozhodnuti za spravné. Proto ma uvedenou odvolaci namitku
za neopodstatnénou, a proto k ni nemohlo byt pfihlédnuto.

Soucéasna podoba vydaného tzemniho rozhodnuti velmi vyrazné zasahuje do naSich
viastnickych prav. Dojde k rozsahlym trvalym zaborum naSich parcel télesy silnice a sniZzeni
vyuzitelnosti i prilehlych parcel z ddvodu omezeni v __ochrannych pasmech _silnic.
Zbylé ,ostrovy" naSich parcel jsou vyrazné zatizeny nevhodné umisténymi prelozkami VVN
(zejména SO 503, SO 504 a SO 506). Na naSich parcelach jsou umisténa dopravni ramena
krizovatky, ale je nedostateéné vyreSeno napojeni naSich parcel na nové komunikace.

V. _ramci vydaného rozhodnuti nebyla respektovana nase prava, prinejmenSim v _tom,
Ze stavajici zplisob provedeni zaméru nas zatéZuje vice nez je tfeba. Proto se domahame toho,

aby:

1) Prelozky VVN, tedy objekty SO 503 a SO 504, byly posunuty jihovychodnim smérem,
jizné od télesa budouci Kladrubské spojky. Nesouhlasime s umisténim sloupt na nasi parcele
51/10 a 51/1 k. 4. Nechvalice u Bystran a vedeni VVN pres né. Odstupové vzdalenosti mezi
vedenimi VVN SO 503 a SO 504 zdistavaji zachovany tak, jak jsou dnes navrzeny, nepoZadujeme
jejich zmenseni. Prelozka necht’ ma dostate¢ny odstup od silniéniho télesa tak, aby nedochazelo
ke kolizi ochrannych pasem VVN a silnice.

2) Byla vybudovana okruzni kriZzovatka na komunikaci SO 104V1, véetné napojovaciho ramene
k nasi parcele 51/1 k. u. Nechvalice u Bystfan. Spravni organ prvniho stupné v _odtivodnéni
napadeného rozhodnuti _uzavrel, Zze je ,vazan navrhem Zadatele a neni opravnén poZadovat
zménu_zéméru na zékladé vznesenych namitek. KU UK, UPS shledal, ?e podana Zadost ma
potfebné nalezitosti _a jsou splnény zakonné pozZadavky pro vydani uzemniho rozhodnuti.
Jak jiz uvedeno vySe, jedna se v daném prfipadé o umisténi silnice I. tfidy, ktera odpovida ucelu
vyvlastnéni a neni proto tifeba k Zadosti dokladat souhlas viastnika dotéeného pozemku nebo
stavby".

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Ministerstvo dopravy si je védomo skutecnosti, Ze uvedeny zamér ma znacny dosah do uzemi,
nikoliv vSak vlastni stavebni Cinnosti, ale z hlediska ochrannych pasem pfedmétnych staveb,
at’ uz jde o silnici 1. tfidy &i energetické vedeni VVN. Tyto v8ak vyplyvaji z pfislusnych pravnich
predpisu a pfi navrhovani vlastnich staveb musely byt tyto respektovany. Nadto se jedna
o kompromis mezi jednotlivymi vlastniky téchto dopravnich a energetickych infrastruktur.
Tyto jsou kazda samostatné dulezita z hlediska plnéni svych funkci (dopravnich a energetickych).
Zakon €. 458/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpist ve svém ustanoveni § 46 ,ochranna pasma“
stanovuje, ze: ,.. (1) Ochrannym pasmem zarizeni elektrizaéni soustavy je prostor v bezprostredni
blizkosti tohoto zafizeni uréeny k zajiSténi jeho spolehlivého provozu a k ochrané Zivota, zdravi
a majetku osob. Ochranné pasmo vznika dnem nabyti pravni moci rozhodnuti o povoleni zaméru
podle stavebniho zakona, a pokud neni takové povoleni vyZadovano, potom dnem uvedeni
zafizeni elektriza¢ni soustavy do provozu. (2) Ochrannymi pasmy jsou chranéna nadzemni vedeni,
podzemni vedeni, elektrické stanice, vyrobny elektfiny a vedeni méfici, ochranné, ridici,
zabezpecovaci, informacni a telekomunikacni techniky. (3) Ochranné pasmo nadzemniho vedeni
jJe souvisly prostor vymezeny svislymi rovinami vedenymi po obou stranach vedeni ve vodorovné
vzdalenosti méfené kolmo na vedeni, ktera ¢ini od krajniho vodi¢e vedeni na obé jeho strany

a) u napéti nad 1 kV a do 35 kV véetné

1. pro vodice bez izolace 7m,
2. pro vodice s izolaci zakladni 2m,
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3. pro zavésna kabelova vedeni 1 m,

b) u napéti nad 35 kV do 110 kV véetné

1. pro vodice bez izolace 12 m,

2. pro vodice s izolaci zakladni 5m,

¢) u napéti nad 110 kV do 220 kV véetné 15 m,

d) u napéti nad 220 kV do 400 kV véetné 20 m,

e) u napéti nad 400 kV 30m, .*

Z uvedeného vyplyva, ze ochranné pasmo muze byt az 30 m od krajniho vodie (vymezené svislici
od krajniho vodiCe v dot€eném terénu), coz neni pfipad této stavby. Nelze odhlédnout dale
od skuteCnosti, ze se nejedna o nové vedeni VVN, ale o jeho prelozeni kvali kolizi s upravou
silnice I. tfidy.

Silnice |. tfidy ma ochranné pasmo definované vzak. €. 13/1997 Sb., v asti sedmé,
kde je uvedeno, Ze: ,.. OCHRANA POZEMNICH KOMUNIKACI A JEJICH STYK S OKOLIM -
Silniéni ochranna pasma, § 30

(1) K ochrané dalnice, silnice a mistni komunikace I. nebo Il. tfidy a provozu na nich mimo
zastavéné uzemi obci slouzi silniéni ochranna pasma. Silnicni ochranné pasmo pro nové
budovanou nebo rekonstruovanou dalnici, silnici a mistni komunikaci |. nebo Il. tfidy vznika
na zakladé rozhodnuti o povoleni zaméru podle stavebniho zakona. (2) Silnicnim ochrannym
pasmem se pro ucely tohoto zakona rozumi prostor ohraniceny svislymi plochami vedenymi
do vy$ky 50 m a ve vzdalenosti

a) 50 m od osy prilehlého jizdniho pasu dalnice anebo od osy vétve jeji kiiZzovatky s jinou pozemni
komunikaci;, pokud by takto urCené pasmo nezahrnovalo celou plochu odpodcivky, tvofi hranici
pasma hranice silniéniho pozemku, b) 50 m od osy vozovky nebo pfilehlého jizdniho pasu silnice |.
tridy nebo mistni komunikace . tridy, c) 15 m od osy vozovky nebo od osy prilehlého jizdniho pasu
silnice Il. tridy nebo lll. tfidy a mistni komunikace II. tridy.

§ 36 Styk dalnice, silnice a mistni komunikace s vedenimi a s okolim

1) Zada-li to vefejny zajem, muze délnice, silnice a mistni komunikace kfiZit inzenyrské sité
a jina vedeni, vody, zasoby pfirodnich podzemnich vod, Gzemi chranéna podle zviastnich
pfedpist, 15) vodohospodarska a jina dila, nebo se jich jinak dotknout a muize byt jimi
kfizena nebo jinak dotéena, a to zplisobem pfiméfenym ochrané Zivotniho prostfedi
a mistnim pomérum tak, aby byly co nejméné dotceny zajmy zulastnénych viastnika.
(2) Energeticka, telekomunikacni, vodovodni, kanalizac¢ni a jina vedeni, zafizeni pro rozvod
tepla a topnych plynt (déale jen "vedeni”), s vyjimkou vedeni tramvajovych a trolejbusovych
drah, pokud nejsou zfizovana pro potieby dalnice, silnice nebo mistni komunikace,
nesméji byt podélné umistovana v jejich télese a na silni¢nich pomocnych pozemcich,
pokud v dalSich ustanovenich neni stanoveno jinak. .. .

Z uvedeného dale plyne, Ze ochranné pasmo silnice |. tfidy je 50 m. Je proto zfejmé,
Ze se obé stavby budou dotykat nejen viastnim fyzickym kfiZzenim, ale i kfizenim ochrannych
pasem. Z uvedeného dale vyplyva, ze pfislusné autorizované osoby, které zpracovaly pFislusnou
podkladovou dokumentaci, musely navrhnout takové technické feSeni, které uvedené bude
reflektovat a bude pfisluSnymi spravci infrastruktury akceptovano pfi splnéni jimi danych
podminek.

Nahledem do map bylo zjisténo, ze: dot€ené pozemky jsou i dnes zatizeny nadzemnim vedenim
VVN. V misté jsou dvé komunikace, které se sbihaji ke kfizovatce (silnice pro motorova vozidla

Ministerstvo dopravy ID datové schranky: n75aau3
nabf. Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1 e-mail: posta@mdcr.cz
ICO: 660 03 008 tel. +420 225 131 111

12



MD-8287/2024-910/5

a silnice |. tfidy), které jsou doplnény silnici Ill. tfidy, ktera kfiZuje nadjezdem silnici pro motorova
vozidla.

e

Q Porcelanity u Mechvalic a Nowych Dvors

Zdroj:
https://mapy.cz/letecka?|=0&q=51%2F10%20v%20k.%C3%BA.%20Nechvalice%20u%20byst%C5%99an&sou
rce=base&id=22222818&ds=2&x=13.8788440&y=50.6213706&z=16

https://sgi-
nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&MarWindowName=Marushka&MarQueryld=2E
DA9EO8&MarQParam0=1581098509&MarQParamCount=1

V Katastru nemovitosti (dale jen ,KN“), je uvedeno, Ze: p.p.€. 51/1 v k.U. Nechvalice u Bystfan
o plose 25505 m? je ve vlastnictvi odvolateld SJM TreSnak Jaroslav a TreSnakova Lenka,
Trebizského 3020, 41501 Teplice, p.p.6. 51/10 v k.4. Nechvalice u Bystfan o ploSe 24659 m?
je ve vlastnictvi JTH Holding a.s., Krupska 33/20, 41501 Teplice, p.p.¢. 368/16
v k.. Nechvalice u Bystfan o ploSe 11233 m? je opét ve vlastnictvi JTH Holding a.s.,
Krupska 33/20, 41501 Teplice. Tyto pozemky jsou pfistupné po pozemni komunikaci — silnice
&. 11/25336 na p.p.&. 368/11 v k.U. Nechvalice u Bystfan ve vlastnictvi CR, s pravem hospodafit
pro RSD s. p. Tedy na uvedené pozemky je zajistén stavajici pfistup ze stavajicich prilehlych
komunikaci.

Déale z uvedeného plyne, Ze odvolatelé nemohou stavét své odvolani i ve vztahu k pozemku
p.C. 51/10 v k.u. Nechvalice u Bystfan. Odvolatelé zde vystupuji jako manzelé, ktefi maji své
nemovitosti na listu vliastnictvi (dale jen ,LV*) €. 826. Av8ak pozemek p.€. 51/10 v k.u. Nechvalice
u Bystfan je na LV €. 791 vlastnika JTH Holding a.s., Krupska 33/20, 41501 Teplice.
Pfestoze je pan Jaroslav TreSnak jednou z ovladajicich osob JTH Holding, v odvolani,
ve kterém vystupuje jako fyzicka osoba spravujici majetek v ramci SJM, nemlze zde souCasné
v takovém odvolani vystupovat zaroven jako odvolatel za JTH Holding, kdy jeho postaveni jako
osoby spolu ovladajici uvedenou spole¢nost, tuto pravnickou osobu zastupuje. Nehledé
na skutecnost, Zze spole¢nost JTH holding podala vlastni odvolani. Tato odvolani se obsahové

prekryvaji.
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Proto namitku tykajici se p.p.6. 51/10 vk.u. Nechvalice u Bystfan je nutné povazovat
za nepripustnou, neni podana opravnénou osobou — JTH holding.

Nelze dale neuvést, Ze nahledy do uzemniho planu obce Bystfany a Zasad uzemniho rozvoje
Usteckého kraje bylo zji$téno, e v dané lokalité jsou pozemky uréené pouze pro zemédélskou
¢innost s tim, Ze je zde znacna koncentrace dopravni a energetické infrastruktury jak stavajici,
tak i planované. Pro zemédélské pozemky je obecné zatizeni od prelozky VVN o to mensi,
Z2e kromé pfimo podpor vedeni, nedochazi k omezovani obhospodafovani danych zemédélskych
pozemkul. Déle bylo zjiSténo, ze pravé prolinanim vlastnickych prav, jak manzeld TreSnakovych,

tak z podnikani pana TfeSnaka (JTH holding), jsou tyto pozemky pIné pfistupné ze stavajicich
pfilehlych komunikaci.

ProtoZe jadrem namitek je pFelozka vedeni VVN, je tfeba uvést, Ze se jednd o prelozZku,
coz znamena, ze dana stavba v Uzemi je jiz nyni, tedy to neni Uplné nova stavby jako takova.

polohy oproti sou¢asnosti.

Je logické a Casté, Ze ulastnik fizeni subjektivné hodnoti zasah do svych prav s vétsi obavou
¢i negaci a vnima zasah do svych pozemku jako nepfiméfené velky. Nicméné pokud z technickych
a prostorovych davodu, nelze dany soubor staveb realizovat jinak, pak z objektivniho hlediska
je uvedeny navrh souboru staveb v souladu se stavebnim zakonem.

Spravni_organ prvniho stupné uzavrel zcela pau$ainé, Ze podana Zadost stavebnika
ma_potfebné nalezitosti a jsou splnény zakonné poZadavky pro vydani uzemniho rozhodnuti.
Takovy zpusob vyporadani namitek ucastnika fizeni je zcela neakceptovatelny, protoZe vlastné
vibec nejde do ,podstaty” namitek. Jen ze skutecnosti, Ze stavebnik nemusel dolozZit nas souhlas
se zamérem, nevyplyva, Ze by nase stanoviska neméla byt vzata v potaz. Spravni organ ma sice
pravdu v tom, Ze pfimo neni opravnén poZadovat zménu zaméru na zakladé vznesenych namitek,
nicméné Zadost o rozhodnuti o umisténi stavby muze zamitnout, jestlize stavebnik nezméni
zamér, tak aby byl v souladu s poZzadavky na vydani takového rozhodnuti, nepfimo tedy rozhodné
podobu zaméru v tomto smyslu ovlivnit mize.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Ministerstvo dopravy jiz dfive vtextu uvedlo, Ze stavebni Ufad nemiUze ménit podklady
a nemuze ani po stavebnikovi pozadovat, aby tyto zménil z divodu nesouhlasu nékterého
z Uc€astnik uzemniho fizeni.

Nelze se ztotoznit s nazorem odvolatele, Zze jeho nesouhlas se stavbou je zakonnym divodem,
aby byla podana Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti zamitnuta. Stavebni zdkon ve svém
ustanoveni § 86 stanovi obsah zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti, kdyz je zde uvedeno, ze: ..
(1) Zadost o vydani tzemniho rozhodnuti obsahuje kromé obecnych nélezitosti podle sprévniho
radu zakladni ddaje o poZadovaném zaméru, identifikacni Gdaje o pozemku nebo stavbé, na nichz
se ma zamér uskutecénit, uvedeni osob, které maji viastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim
pozemkdm nebo stavbam na nich, jestlize mize byt jejich pravo uzemnim rozhodnutim primo
dotceno.

(2) K zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti Zadatel pripoji

a) souhlas k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a, b) zavazna stanoviska, popfipadé
rozhodnuti dotéenych organi nebo jiné doklady podle zviastnich pravnich predpist nebo tohoto
zakona, nevydava-li se koordinované zavazné stanovisko podle § 4 odst. 7 nebo zavazné
stanovisko vydavané spravnim organem, ktery je pfislusny vydat Gzemni rozhodnuti, anebo
nepostupuje-li se podle § 96b odst. 2, c) stanoviska vlastnik( vefejné dopravni a technické
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infrastruktury k moznosti a zplsobu napojeni nebo k podminkam dotéenych ochrannych
a bezpecnostnich pasem, d) smlouvy s pfislusnymi viastniky vefejné dopravni a technické
infrastruktury, vyZaduje-li zamér vybudovani nové nebo Upravu stavajici verejné dopravni
a technické infrastruktury, e) dokumentaci pro vydéani tzemniho rozhodnuti, ktera obsahuje
pravodni zpravu, souhrnnou technickou zpravu, situacni vykresy, dokumentaci objekti
a dokladovou ¢ast; u souboru staveb v arealu jaderného zarizeni, stanovuje souhrnna technicka
zprava zakladni vlastnosti a limitni poZadavky na vstupy a vystupy nezbytné pro jeho umisténi,
dokumentace objektl se nezpracovava,; u vyrobku plniciho funkci stavby muze byt vykresova ¢ast
dokumentace nahrazena technickou dokumentaci vyrobce nebo dovozce, nebo jinym dokladem
podle zviastniho pravniho pfedpisu, z néhoz je mozné ovéfit dodrzeni technickych poZadavki
na stavby a technickych poZadavki zabezpecujicich bezbariérové uzivani stavby. ..“.

Pokud zadost neobsahuje uvedené podklady, postupuje stavebni Ufad v souladu s nasledujicimi
ustanovenimi § 86 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze: ... (4) Pokud Zadost neobsahuje
poZadované naleZitosti, stavebni ufad vyzve Zadatele k jejimu doplnéni a Fizeni prerusi; usneseni
o preruseni se oznamuje pouze Zadateli. Dojde-li k zastaveni fizeni z ddvod( neodstranéni vad
Zadosti, usneseni o zastaveni fizeni se oznamuje pouze Zadateli. Pokud k Zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti neni pfipojena dokumentace pro vydani tzemniho rozhodnuti nebo pokud
neni zpracovana projektantem, stavebni Gfad takovou Zadost neprojednava a fizeni zastavi;
usneseni o zastaveni fizeni se oznamuje pouze Zadateli. .. .

Z uvedeného jednoznacéné plyne, ze neni mozné, aby kvili nesouhlasu u¢astnika uzemniho Fizeni,
bylo takové fizeni bez daldiho zastaveno. Proto nemohl postupovat stavebni ufad tak,
jak v odvolani uvadéji odvolatelé. Takovy postup by byl nezakonny.

Vétsina nami uplatnénych namitek ma povahu ob&anskopravni (snizeni ceny pozemku, zhorSeni
jejich obsluznosti, vyuZitelnosti). Takovou namitku se ma predné stavebni urad pokusit vyreSit
dohodou, nelze-li _to, pak ji ,nejprve stavebni ufad posoudi z hlediska verejného prava
(ti. na zakladé obecnych poZadavku na vystavbu, zavaznych stanovisek, popripadé rozhodnuti
dotéenych organt nebo technickych norem), a pokud neshleda rozpor s vefejnym pravem,
ktery by branil umisténi stavby do tzemi nebo jejimu povoleni, uéini si nasledné o ddvodnosti
obéanskopravni namitky usudek z hlediska soukromého prava" (rozsudek Nejvys$Siho spravniho
soudu ze dne 30.04.2020, ¢&j. 6 As 171/2019-37).

S ohledem na vSe shora uvedené navrhujeme, aby odvolaci organ napadené rozhodnuti zrusil.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Stavebni ufad spravni spis posoudil v souladu se stavebnim zakonem a liniovym zakonem,
a postupoval v souladu s témito pravnimi pfedpisy a spravnim fadem. Z uvedeného vyplyva
spravni Uvaha Ministerstva dopravy, Ze jsou vySe popsané odvolaci namitky nedlGvodné,
a proto byly jako takové i zamitnuty. Z divodu pravni jistoty také ministerstvo pfistoupilo k doplnéni
oduvodnéni rozhodnuti krajského uradu.

Vyporadani podanych odvolani:

2) JTH_Holding a.s. v doplnéném odvolani uvedl, Zze: (uvedeno kurzivou s podtrZzenim
v textu vzdy nad ,vypofadanim®)

ProtoZe k naSim poZadavkim nebylo prihlédnuto a spravni organ prvniho stupné nase v fizeni
uplatnéné namitky ignoroval, podavame toto odvolani.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva
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Ministerstvo v napadeném uUzemnim rozhodnuti neshledalo, Ze by byla podani odvolatel(
ignorovana. Tato byla fadné vypofadana a predchazely tomuto procesni ukony v souladu
se spravnim fadem. Spravni fad, stavebni zakon, liniovy zakon nemaiji aplikovano automatické
vyhovéni kazdé podané namitce. Takovy postup neni ani prakticky mozny a proveditelny.

Soucasna podoba vydaného utzemniho rozhodnuti velmi vyrazné zasahuje do naSich
viastnickych prav. Dojde k rozsahlym trvalym zaboram naSich parcel télesy silnice a sniZzeni
vyuZitelnosti i prilehlych parcel z ddvodu omezeni v __ochrannych pasmech _silnic.
Zbylé ,ostrovy" naSich parcel jsou vyrazné zatizeny nevhodné umisténymi prelozkami VVN
(zejména SO 503, SO 504 a SO 506). Na naSich parcelach jsou umisténa dopravni ramena
krizovatky, ale je nedostate¢né vyreSeno napojeni naSich parcel na nové komunikace.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Z podkladl nebylo zjisténo, Zze by byly pozemky odvolatele po realizaci zaméru nepfistupné.
Pfistup je zajistén ze stavajicich pfilehlych komunikaci. Dale nelze souhlasit s tim, Zze by byla
snizena vyuzitelnost, kdyz jsou pozemky urleny Kk zemédélskému obhospodarovani,
¢emuz umistény zamér nebrani, kromé trvalych zabord, které zpusobi snizeni obhospodarované
plochy, nikoliv nemoznost zemédélsky hospodafit. Toto je vSak véc FeSena v ramci majetkového
vypofadani, které je samostatné a nemusi nutné skoncit vzdy aZ fizenim o vyvlastnéni / omezeni
vlastnického prava, ale i dohodou mezi zu€astnénymi.

V ramci vydaného rozhodnuti nebyla respektovana stavajici nase prava, pfinejmensSim
v tom, Ze zplsob provedeni zaméru nas zatéZuje vice nez je tfeba. Proto se domahame toho, aby:

1) Prelozky VVN, tedy objekty SO 503 a SO 504, byly posunuty jihovychodnim smérem, jizné od
télesa budouci Kladrubské spojky. Nesouhlasime s umisténim sloupt na na$i parcele 51/10 a 51/1
k. 4. Nechvalice u Bystran a vedeni VVN pres né. Odstupové vzdalenosti mezi vedenimi VVN SO
503 a SO 504 zustavaji zachovany tak, jak jsou dnes navrzeny, nepozadujeme jejich zmenSeni.
Prelozka necht ma dostateény odstup od silniéniho télesa tak, aby nedochazelo ke kolizi
ochrannych pasem VVN a silnice.

2) Prelozka VN SO 506 byla posunuta vice na sever, tedy co nejblize k télesu budouci silnice.
Duvodem je zlepSeni podnikatelské vyuZzitelnosti nasi parcely 325/8 k. 4. Nechvalice u Bystran.

3) Byla vybudovana okruzni kfizovatka na komunikaci SO 104V1, véetné napojovaciho ramene
k naSi parcele 51/1 k. u. Nechvalice u Bystran.

4) Bylo silniéni premosténi SO 224 pres komunikaci SO 123 dostate¢né vysoké alespori 4,5 m,
aby umozriovalo bez problémd projet zemédélské technice a nakladnim automobilim po
planované komunikaci SO 123.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Pfedné musi ministerstvo odmitnout namitku tykajici se pozemku ¢&. 51/1 v k.u. Nechvalice
u Bystfan, ktera neni ve vlastnictvi odvolatele, ale manzelll TreSnakovych. PrestoZe je jednou
z osob ovladajici JTH Holding pan Jaroslav Tfesnak, v ramci odvolani JTH Holding tak skrze tuto
spole¢nost Cinit nemuize.

Jak bylo uvedeno vysSe, ,preprojektovani® zaméru neni v moci Uc€astniki uUzemniho Fizeni,
ani spravnich organu. Jak dale bylo vySe uvedeno, spravni organy se nemohou ani zabyvat
alternativnimi navrhy umisténi staveb, které nepfedlozi stavebnik, ktery jediny ma dispozi¢ni pravo
k dokumentaci k uzemnimu fizeni.
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Spravni organ prvniho stupné v odtivodnéni napadeného rozhodnuti uzavrel, Ze je ,vazan
navrhem Zadatele a neni opravnén poZadovat zménu zaméru na zakladé vznesenych namitek.
KU UK, UPS shledal, e podand Z4dost mé potiebné naleZitosti a jsou spinény zékonné
poZadavky pro vydani uzemniho rozhodnuti. Jak jiZz uvedeno vySe, jedna se v _daném pripadé
o umisténi silnice |. tridy, ktera odpovida uéelu vyviastnéni a neni proto treba k Zadosti dokladat
souhlas vlastnika dotéeného pozemku nebo stavby”.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Zde nema ministerstvo co dale doplnit. Pro dany soubor staveb je dan ucel vyvlastnéni
ze zakona, jak bylo uvedeno i vy3e. Tedy opravdu nemusel stavebnik dokladat pfedem pisemny
souhlas vlastniku dotéenych pozemkl a staveb, tak jak je uvedeno v ustanoveni § 184a odst. 3
stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze: ... (3) Souhlas se nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo opatreni stanoven ucel
vyviastnéni zakonem. ...“ . S ohledem na jednoznacnou zakonnou upravu nemél vice co k tomu
stavebni ufad uvést.

Spravni_organ prvniho stupné uzavriel zcela pausalné, Ze podana Zadost stavebnika
ma_potfebné nalezZitosti a jsou splnény zakonné poZadavky pro vydani uzemniho rozhodnuti.
Takovy zpusob vyporadani namitek ucastnika fizeni je zcela neakceptovatelny, protoZe vlastné
vibec nejde do ,podstaty” namitek. Jen ze skutecnosti, Ze stavebnik nemusel dolozZit na$ souhlas
se zamérem, nevyplyva, Ze by nase stanoviska neméla byt vzata v potaz. Spravni organ ma sice
pravdu vtom, Ze pfimo neni opravnén poZadovat zménu zaméru na zakladé vznesenych namitek,
nicméné zadost o rozhodnuti o umisténi stavby muZe zamitnout, jestlize stavebnik nezméni
zamér, tak aby byl v souladu s poZadavky na vydani takového rozhodnuti, nepfimo tedy rozhodné
podobu zaméru v tomto smyslu ovlivnit mdze.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

Ze spisu se nepodava, ze by krajsky ufad postupoval nezakonné a ze by postupoval jen formalné
nebo pausalné. Spravni organ postupuje tak, jak mu uklada konkrétni pravni pfedpis. Pfedstava
odvolatele, Zze na zakladé jeho namitek mlze spravni organ zamitnout Zzadost
po provedeném Uzemnim fizeni je zcela chybna a postrada oporu v pravnich pfedpisech. Stavebni
zakon ve svych ustanovenich k uzemnimu Fizeni uvadi, napf. v § 86 odst. 4 stavebniho zakona,
ze: .. (4) Pokud Zadost neobsahuje poZadované nalezitosti, stavebni urad vyzve Zadatele k jejimu
doplnéni a rizeni pferusi; usneseni o pferuseni se oznamuje pouze Zadateli. Dojde-li k zastaveni
fizeni z ddvodu neodstranéni vad Zadosti, usneseni o zastaveni fizeni se oznamuje pouze
Zadateli. Pokud k Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti neni pripojena dokumentace pro vydani
tuzemniho rozhodnuti nebo pokud neni zpracovana projektantem, stavebni urad takovou Zadost
neprojednava a fizeni zastavi; usneseni o zastaveni fizeni se oznamuje pouze Zadateli. ..“
Z uvedeného pak plyne, Ze navrzeny a zfejmé& oCekavany postup odvolatele, by byl z hlediska
stavebniho zakona nezakonnym. A proto tak nemohl krajsky ufad ani postupovat. Vice bylo toto
vypofadano vysSe u namitky manzeld TreSnakovych na strané 14 az 15 tohoto rozhodnuti
ministerstva.

VétSina _nami _uplatnénych namitek_ma povahu obcéanskopravni (snizeni ceny pozemkdu,
zhorseni jejich obsluznosti, vyuZitelnosti). Takovou namitku se ma predné stavebni urad pokusit
vyresit dohodou, nelze-li to, pak ji ,nejprve stavebni ufad posoudi z hlediska verejného prava
(ti. na zakladé obecnych poZadavkil na vystavbu, zavaznych stanovisek, popfipadé rozhodnuti
dotéenych organti nebo technickych norem), a pokud neshleda rozpor s vefeinym pravem, ktery
by branil _umisténi stavby do uUzemi nebo jejimu_povoleni, ucini _si _nasledné o duvodnosti
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obcanskopravni namitky usudek z hlediska soukromého prava" (rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 30.04.2020, &j. 6 As 171/2019-37).

S ohledem na vSe shora uvedené navrhujeme, aby odvolaci organ napadené rozhodnuti zrusil.

Vyporadani odvolaci namitky ze strany ministerstva

K uvedenému ministerstvo sdéluje, ze krajsky ufad postupoval, tak jak nastifiuje odvolatel.
Nicméné pravé proto, ze je zde zfejmy silny prvek v podobé ,vefejné prospésné stavby*,
takové posouzeni ze strany krajského ufadu dopadlo o¢ekavané a v souladu s pravnimi pfedpisy.
Ohledné majetkopravniho vyporadani v ramci pfipravy realizace stavebniho zaméru a udajného
namitani snizeni hodnoty dotéenych nemovitosti, je vSak pfedCasné hovofit v uzemnim fizeni,
kde se hodnota nemovitosti nefesi. Mozna nahrada se feSi az v ramci pfipadného vyvlasthovaciho
fizeni, kterému pfedchazi kontraktacni proces. Nyni se zde feSi jen umisténi staveb v uzemi
(uzemni fizeni) a jejich vliv tamtéz. Dale Ize uzavfit i s tim, Ze pfipadné majetkové dopady se maji
fesit uz pfi pofizovani Uzemnich pland — Uzemné planovacich dokumentaci (dale jen ,UPDY),
kdy je navrhovano vyuziti Uzemi, které ma vliv na hodnotu pozemkl a staveb v uzemi,
nikoliv az pfi vlastnim umisténi konkrétni stavby, ktera je v souladu s touto UPD. Pokud uc€astnik
uzemniho fizeni pfedné nenamital UspésSné jiz v procesu pofizovani a schvalovani UPD,
nemuze nasledné v ramci uzemniho fizeni s témito argumenty uspét, protoZe je dana stavba
jiz v souladu s timto zavaznym podkladem.

Vyporadani odvolacich namitek v obecné roviné

Jak bylo rozsahle uvedeno vySe, odvolaci namitky nepfinesly zadny novy argument,
ktery by nebyl vypofadan v ramci Uzemniho fizeni a ktery by daval odvolatelim za pravdu v tom,
Ze by umisténi souboru staveb nemélo byt umisténo tak, jak o né pozadal stavebnik.

To, ze nedoSlo k dohodé mezi odvolateli a stavebnikem, neni ani chybou krajského uradu
a neni to ani vada uzemniho fizeni. Nadto musi zaznit, Ze ne kazdy u€astnik uzemniho Ffizeni
ma danu tu pfilezitost jednat pfimo s dotCenymi stavebniky o zméné jiz pfipravené
Ci dokonCované dokumentace pro uzemni fizeni, jak tomu bylo vtomto pfipadé.
Tedy Ize jen konstatovat, Ze jak stavebnik, tak krajsky ufad s odvolateli jednali a snazili se najit
kompromis. Je ziejmé, Ze u takto slozitého zaméru s mnoha vlivy a kolizemi se kompromisy hledaji
opravdu téZce a mnohdy nejsou navrhy stran realizovatelné, vzajemné kompatibilni.

Ministerstvo ma jak odlvodnéni napadeného uzemniho rozhodnuti, tak odlvodnéni svého
odvolaciho rozhodnuti za dostate¢né, vécné i formalné spravné a souladné s ustalenou stavebné
spravni a soudni praxi. Coz dale ministerstvo podporuje i pfiléhavym judikatem od NejvysSiho
spravnino soudu, kde je wuvedeno mimo jiné, Ze: [...Rozhodnuti stavebniho uradu
Je struéné, avSak srozumitelné a zcela v souladu s tvahou, kterou vyslovil Nejvy$Si spravni soud
(déle jen ,NSS*) v rozsudku ¢.j. 10 As 211/2017... ,Na druhé strané nelze realisticky oCekavat,
Ze rozhodnuti zejména spravniho organu prvniho stupné, leckdy vypracované ufednikem, ktery ani
nema pravni vzdélani (a pfipadné vysokoSkolské), bude svou podobou, formalni udrovni
a obsahovou peclivosti srovnatelné s rozhodnutim nejvy$Si soudni instance, na jehoz koncipovani
se obvykle podili nékolik pravné vzdélanych osob.”...].

Ministerstvo posuzovalo spis k uzemnimu fizeni a napadené uzemni rozhodnuti v rozsahu
odvolacich namitek. Ze spisu neshledalo ministerstvo, Zze by byl poruSen zakon (spravni fad,
stavebni zékon, liniovy zakon), aby rozSifilo svlj odvolaci pfezkum nad ramec odvolacich namitek
podanych odvolateli. Zde si dovoli Ministerstvo dopravy dale odkazat i na judikat soudu podle
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 2. 2008, &j. 2 As 56/2007-71, kde je mimo jiné
uvedeno, ze: [,... k § 82 odst. 2 spravniho fadu (¢. 500/2004 Sb.). Spravni fad z roku 2004 zvysSil
odpovédnost ucastnika fizeni za rozsah odvolaciho pfezkumu, nebot jeho dispozici svéril, v jakém
rozsahu a z jakych hledisek ma byt prvostupriové rozhodnuti pfezkoumavano (§ 82 odst. 2).
Pozornost, kterou je odvolaci organ povinen nad rémec uplatnénych odvolacich namitek vénovat
zakladnim zasadam spravniho Fizeni, je limitovana skuteénostmi, které jsou ze spisu zjevné.
Nelze proto vytykat odvolacimu organu, Ze sam nezjistil, Ze v fizeni pfed spravnim organem
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I. stupné nebyly ucastnikovi Fizeni fadné dorucovany pisemnosti (véetné rozhodnuti),
pokud na tuto skutec¢nost odvolatel ve véas podaném odvolani obsahujicim zakladni specifikaci
a obsah tohoto rozhodnuti nijak neupozornil a ze spisu to jinak nebylo mozno seznat. ...“].

Rozhodna pravni dprava:

Podle §90 odst.1 stavebniho zakona stavebni udfad v uzemnim Fizeni posuzuje,
zda je zamér Zadatele v souladu s poZadavky

a) tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpist, zejména s obecnymi poZadavky
na vyuzivani uzemi,

b) na verejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k mozZnosti a zpusobu napojeni
nebo k podminkam dotcenych ochrannych a bezpecnostnich pasem,

c) zviastnich pravnich predpisti a se zavaznymi stanovisky, popripadé s rozhodnutimi
dotéenych organt podle zviastnich pravnich pfedpisl nebo tohoto zakona, popripadé s vysledkem
feseni rozpord.

Podle § 89 odst. 6 stavebniho zakona plati, Ze namitku, o které nedoslo k dohodé mezi
UCastniky fizeni, stavebni Ufad posoudi na zakladé obecnych pozadavku na vystavbu, zavaznych
stanovisek, popfipadé rozhodnuti dotéenych organu nebo technickych norem, pokud takova
namitka nepfesahuje rozsah jeho pusobnosti. NedoSlo-li k dohodé o namitce obcanskopravni
povahy, stavebni ufad si o ni ucini usudek a rozhodne ve véci; to neplati v pfipadé namitek
tykajicich se existence nebo rozsahu vlastnickych nebo jinych vé&cnych prav. A krajsky ufad tak
postupoval.

Podle § 20 odst. 1 vyhlasky &. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi,
ve znéni uCinném do 31.12.2023, (dale jen ,vyhlaSka o vyuZivani uzemi)
je vsouladu scili a ukoly uzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter uzemi
obecnym pozadavkem takové vymezovani pozemkil, stanovovani podminek jejich vyuzivani
a umistovani staveb na nich, které nezhorsuje kvalitu prostfedi a hodnotu uzemi.

Podle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona lze odejmout nebo omezit prava
k pozemkim a stavbam, potfebna pro uskutec¢néni staveb nebo jinych vefejné prospésnych
opatfeni podle tohoto zakona, jsou-li vymezeny ve vydané uzemné planovaci dokumentaci a jde-li
o vefejné prospédnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy nezbytné
k zajisténi jeji vystavby a Fadného uzivani pro stanoveny ucel.

Podle § 170 odst. 2 stavebniho zakona Ize odejmout nebo omezit pravo k pozemku nebo
stavbé téz k vytvofeni podminek pro nezbytny pfistup, fadné uzivani stavby nebo pfijezd
k pozemku nebo stavbé.

Podle § 184a odst. 1 véty prvni stavebniho zakona, neni-li Zadatel viastnikem pozemku

nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby pozadovany stavebni zamér
nebo opatfeni uskutecnit, doklada souhlas viastnika pozemku nebo stavby.

Podle § 184a odst. 3 stavebniho zakona se souhlas nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven ucel
vyvlastnéni zakonem.

Aplikace na projednavanou véc

Z vySe citovanych kritérii, které jsou pro stavebni ufady uréujici, vyplyva, Ze Reditelstvi
silnic a dalnic nebylo povinno navrhnout lepsi (kvalitngjsi) umisténi pfedmeétnych staveb,
nez kterym je to stavajici, anebo takové, které si vSichni odsouhlasi. Reditelstvi silnic a dalnic bylo
povinno navrhnout stavby tak, aby plnily pozadované parametry v&etné pfistupu
ke stavajicim pozemkudm, a minimalizovat trvalé zabory v nutném rozsahu. Z vyhlasky o vyuzivani
uzemi plyne, Ze nelze vymezovat zcela nepfistupné pozemky. Coz bylo napInéno.

Otazkou, zda musi z uzemniho Fizeni vzejit idedlni podoba zadméru (v€etné vSech
vedlejSich staveb) se zabyval NejvySSi spravni soud (dale jen ,NSS*) napf. v rozsudku
€. j. 6 As 171/2020-66 ze dne 08.10.2020, v némz uvedl (v citaci zvyraznilo ministerstvo):
»(--) Uzemni rozhodnuti je vysledkem uzemniho Fizeni, které spravni organ v souladu
s dispozi¢ni zasadou zahaji k Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti a v rozsahu této Zadosti
posuzuje soulad zaméru s cili a ukoly tGzemniho planovani. Pfedmétem UGzemniho Fizeni
je tedy pouze zamér v podobé, jak jej urlil Zadatel; neni zde prostor pro posouzeni pripadnych
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alternativ ¢&i variantnich fedeni, ktera Zadatel nenavrhl. Uzemni rozhodnuti tak stanovi,
Ze umisténi posuzované stavby ve schvalené podobé je mozZné, nevyluéuje vsak,
Ze by bylo mozno je povolit i v podobé jiné, tfeba i z riiznych hledisek vhodnéjsi.*

Ministerstvo poklada z hlediska vécného zaméfeni namitek (§ 89 odst. 4 stavebniho
zdkona) za pfipustnou procesni obranu, aby uc€astnik namital variantni FeSeni c¢asti zaméru
(tim spiSe u vedlejSich/souvisejicich staveb neZ u hlavni stavby, nebot u nich obecné plati,
Ze mohou byt navrzené variabilné&ji). Takové namitky v uzemnim fizeni nevyluCuje vySe uvedeny
rozsudek NSS, ktery se zabyval prokazovanim nezbytnosti vyvlastnéni ve vyvlasthovacim fizeni,
ani napf. rozsudek NSS €. j. 1 As 361/2016-75 ze dne 11.10.2017 (odst. [34]), podle néhozZ se maji
namitky k variantam soustfedit do uzemniho Fizeni.

Pfiméfenost a nezbytnost zasahu do vlastnickych prav je vSak otazkou relevantni
pro vyvlastiovaci fizeni [§ 4 odst. 1 zdkona €. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického
prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), ve znéni pozdéjSich predpisu].
V Uzemnim fizeni se zkouma ,pouze” obecna predbézna otazka, zda lze pozemek nebo stavbu
teoreticky vyvlastnit (srov. napf. rozsudky NSS €. j. 10 As 294/2016-29 ze dne 02.03.2017, &. j. 6
As 231/2016-40 ze dne 22.03.2017 nebo C. j. 2 As 21/2016-83 ze dne 26.07.2016).
Ukolem stavebnich ufadd v Uzemnim Fizeni je posouzeni vefejné prospésnosti stavby,
nikoliv posuzovani pfimérenosti (nezbytnosti) rozsahu navrzenych trvalych zabort a pfevazujiciho
vefejného zajmu nad soukromymi zajmy, vyhovuje-li zamér pozadavkim § 90 odst. 1 stavebniho
zakona.

Tento nazor nedavno opét stvrdil NSS v kauze, ve které bylo ministerstvo Zalovanym
ave které taméjSi Zalobce v procesni obrané predkladal své velmi konkrétni pFedstavy
0 moznostech alternativniho umisténi stavby (rozsudek NSS ¢&.j. 8 As 275/2023-86 ze dne
22.02.2024, rozsudek Krajského soudu v Ostravé C.j. 39 A 7/2023-92 ze dne 22.11.2023).
Krajsky ufad ani ministerstvo tedy opravdu nemaji pravomoc vzkazat Reditelstvi silnic a dalnic,
Ze Cast navrZzeného zaméru je sice pripustnd podle kritérii § 90 odst. 1 stavebniho zakona,
ale Ze presto zamér jako celek nelze schvalit.

Timto ministerstvo ovSem nefika, Ze Reditelstvi silnic a dalnic navrhlo a krajsky ufad
schvalil zamér, ktery je tésné nad jakousi zakladni urovni pfipustnosti ¢€i vhodnosti
a jenz ma daleko k idealnimu feSeni.

Pro konceplCni nastroje uzemniho planovani plati, Zze nelze vyhovét vdem a Uuzemné
planovaci dokumentace je vysledkem vazeni vice (mnoha) vefejnych i soukromych zamu,
které mohou byt nekompatibilni az absolutné protichidné (z mnohych vizte napf. rozsudek NSS
€. j. 9 As 226/2023 ze dne 01.02.2024, odst. [38]).

Pro uzemni rozhodovani jako realizaCni nastroj Uzemniho planovani stézi muze platit jiny
princip, nebot rozhodnuti o umisténi stavby uzemné stabilizuje konkrétni feSeni stavby v plochach,
které k tomu vymezily uzemni samospravné celky v koncepénich fazich Uzemniho planovani.
Pokud tedy plati pro vymezovani ploch a stanovovani podminek jejich  vyuZiti,
Ze nelze vyhovét vdem, logicky to musi platit i pro realizaCni fazi tzemniho planovani — pro uzemni
rozhodovani, které v téchto plochach ,uz jen® fedi umisténi konkrétni stavby.

Vymezeny koridor vefejné prospésné stavby tedy neni jen pro hlavni stavbu, ale také pro
vySe uvedené souvisejici stavby, proto jde v celé lokalité o stavebni objekty, pro které existuje ucel
vyvlastnéni podle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona, tudiz krajsky ufad nemél ddvod
vyzadovat po RSD souhlasy se stavbou (srov. § 184a odst. 3 stavebniho zakona).

Zasady uzemniho rozvoje jsou samostatné (bez vlivu zpfesnujicich Uzemnich plan()
zavazné pro rozhodovani v uzemi (§ 36 odst. 5 stavebniho zakona).
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Zdroj — vykres ploch a koridoru https://www.kr-ustecky.cz/uplne-zneni-zur-uk-po-vydani-1-2-3-a-4-

azur-uk/ds-100891/archiv=0&p1=275720
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Zdroj — hlavni vykres ,zména ¢&. 1 Uzemniho planu sidelniho Jdtvaru Bystfany*
https://www.bystrany.eu/assets/File.ashx?id org=1670&id dokumenty=92108

Z uvedeného jednoznacéné vyplyva skuteCnost, Zze dané plochy pokryvajici i pozemKky,
které patfi odvolatellim, nejsou uréeny k zastavbé a jsou v uzemi ureném k zemédélskému
vyuziti, kde jsou jiz realizovany stavajici & navrZzeny nové plochy dopravni a technické
infrastruktury.

Zamér vyhovuje pozadavkim § 90 odst. 1 stavebniho zakona, tudiz neohrozuje zajmy chranéné
stavebnim zakonem nebo zvlastnimi pravnimi pfedpisy (srov. § 92 odst. 2 stavebniho zakona).
Ministerstvo proto nemohlo na zakladé obou odvolani shledat, Zze navrZzena stavba je nepfipustng;
za danych okolnosti ji ministerstvo nehodnoti ani jako nevhodnou nebo zjevné vzdalenou idealu.
Krajsky ufad rozhodl spravné pfi projednavani stavebniho zaméru — souboru staveb.

Nadto nelze odhlédnout od skuteCnosti, Ze ve vztahu ke stavajicim stavbam dopravni
a technické infrastruktury v daném uzemi se naplno vztahuje ustanoveni § 73 odst. 2 posledni
souvéti spravniho Ffadu, kde je uvedené, ze: ,.. Jestlize je pro prava a povinnosti u¢astnika urcujici
pravo k movité nebo nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce
ucastnikd. ..“. Stavajici Uzemni fizeni na zménu puvodniho Uzemniho rozhodnuti a jeho rozSiteni
nemeélo a nemuze mit za cil dotené stavby dopravni a technické infrastruktury z daného uzemi
vymistit zcela jinam tak, aby nebyly pozemky odvolatelt doteny.

Dorucovani odvolatelim

Ministerstvo preventivné uvadi, Zze zna rozsudek NSS &. j. 6 As 285/2021-55 ze dne
07.12.2023 (&. 4566/2024 Sb. NSS), podle kterého se ,vedlejsimu tcastnikovi stavebniho Fizeni,
kterému bylo v prvnim stupni doru¢ovano verejnou vyhlaskou dle § 144 odst. 6 spravniho radu,
musi byt poté, co poda odvolani, doru¢ovano individualné®. Timto rozsudkem se v8ak ministerstvo
nemuze fidit, coz neni projev neucty k rozhodnutim spravnich soudu, ktera jsou publikovana

ve Sbirce rozhodnuti NSS, ale jde o dusledek odliSné pravni Upravy.

Sesty senat NSS totiz dospél ke svého nazoru v ,oby&ejném* fizeni podle stavebniho
zakona (konkrétné v uzemnim fizeni) ve véci bytového domu, pro které byla rozhodna pravni
Uprava obsazena v §87 odst. 1 stavebniho zdkona av § 144 odst. 6 spravniho fadu,
nikoliv pravni uprava v liniovém zakoné&. Tyto pravni normy nebyly dle nazoru NSS uplné
jednoznacné, proto dovodil, Ze odvolateli, ktery je vedlejSim ucastnikem Fizeni, se musi doru€ovat
jednotlivé.
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V nyné&jSim Fizeni jsou odvolatelé u€astniky z titulu § 85 odst. 2 pism. a), ale i b) stavebniho
zakona. Mohlo by se tedy zdat, Ze se rozsudek Sestého senatu uplatni tim spiSe pro nynéjsi
odvolaci Fizeni, jelikoz jde dokonce o hlavni Uc€astniky. Tak tomu ale neni, nebot § 2 odst. 5
liniového zakona obsahuje specialni Upravu, ktera je podstatné odliSna od té, ktera byla rozhodna
pro pravni posouzeni Sestym senatem NSS; tato specialni pravni Uprava zni:

... V fizeni podle tohoto zakona nebo stavebniho zakona, které je fizenim s velkym
poctem ucastnikl, se oznameni o zahajeni fizeni doruCuje verejnou vyhlaskou. Jednotlivé se
oznameni o zahajeni rizeni doruc¢uje pouze ucastnikum fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) (...)
stavebniho zakona. (...) Ostatni pisemnosti se dorucuji jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz
uzemi ma byt zamér uskutecnén, je-li ucCastnikem Fizeni, a dotéenym organim;
ostatnim acastnikim rizeni se doruéuji verfejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito ucastnici pouci
v 0znameni o zah@jeni fizeni, je-li im doru¢ovano jednotlivé. ..."

Jelikoz krajsky ufad odvolatele spravné poucil v oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni,
které jim dorucil jednotlivé, otomto specialnim reZzimu doru€ovani v fizenich podle liniového
zakona, musi se jim ukony podle stavebniho zakona do skonceni fizeni doruCovat
uz jen vefejnou vyhlaskou. Rizeni v prvnim a druhém stupni tvofi jeden celek a kongi vydanim
rozhodnuti odvolaciho spravniho organu. Uvedené pravidlo je na rozdil od ustanoveni,
které vylozil Sesty senat NSS, naprosto jasné, nebot rozhodnuti o odvolani patfi mezi
wostatni pisemnosti“, které v fizeni nasleduji po oznameni o zahajeni fizeni.

Seznam hlavnich ucéastnikd

Ministerstvo ve vyroku odkazalo u seznamu hlavnich ucastniki na rozdélovnik tohoto
rozhodnuti.

Nazor, Ze je mozné odkazat na vyCet hlavnich u(c€astnikl ve =zvlastni pfiloze,
je podpofen zavérem €. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu Fadu
ze dne 12.06.2006 (vefejné dostupny z www: <https://www.mvcr.cz/clanek/zavery-poradniho-
sboru-ministra-vnitra-ke-spravnimu-radu.aspx>), podle néhoz je ve vyjimecnych pfipadech mozné
ve vyrokové Casti odkazat na zvlastni prilohu, ve které budou u€astnici oznaeni podle § 68 odst. 2
spravniho fadu a ktera bude nedilnou soucast vyrokové ¢asti rozhodnuti.

Hlavnich G&astnikl je cca pfes 50 osob. Tento pocet dle nazoru ministerstva odlvodriuje
odkaz z vyrokové &asti rozhodnuti na jinou €ast tohoto rozhodnuti (nikoliv pfimo na samostatnou
pfilohu, ale na rozdélovnik, ktery je soucasti rozhodnuti, kde by bez dat narozeni stejné byly
fyzické osoby uvedené). Tento postup nesnizuje prehlednost rozhodnuti. Je tomu pravé naopak,
z vyrokové Casti ¢tenar plynuleji pfejde hned k oduvodnéni a rozdélovnik zase obsahuje ucelené
informace, komu a jak se toto rozhodnuti doru€uje a diky zvolené formulaci tento zplsob odkazu
neporuSuje povinnost uvést ve vyrokové c¢asti rozhodnuti seznam hlavnich uUcastnika.
Podobné v samostatné pfiloze uvadeéji rozsahly okruh ucastnikd napf. pozemkové Ufady v fizenich
0 pozemkovych Upravach.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat
(podat rozklad).

V Praze dne 28. dervna 2024

Elektronicky podpis: 28.6.2024 n

Sk it autora podpisu:
Jméno: Ing. Petr Vijtéch
Vydal: PostSignum Qualified CA 4
Platnost do: 2.10.2026 08:43 +02:00

Ing. Petr Vujtéch
feditel
Odbor infrastruktury

Dorucovani vefejnou vyhlaskou

Tato pisemnost véetné pfiloh musi byt vyvéSena po dobu 15 dni na urednich deskach
Ministerstva dopravy, Krajského UGfadu Usteckého kraje, Magistratu mésta Teplice;
Obecnich ufadu Kladruby, Bystfany, Bzany, Ohni¢, Rtyné nad Bilinou, ZabruSany
ataké zverfejnéna zplUsobem umoziujicim dalkovy pristup. Patnactym dnem
po vyvéseni se pisemnost povazuje za doru¢enou, byla-li v této Ih(té spinéna i povinnost
zvefejnit ji zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup.

Dnem vyvéseni je den vyvésSeni na ufedni desce Ministerstva dopravy, tj. pravni u&inky
ma doruceni vefejnou vyhlaskou na ufedni desce Ministerstva dopravy.

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:

Krajsky ufad Usteckého kraje, Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem
Obecni ufad Kladruby, Kladruby 29, 415 01 Teplice

Obecni ufad Bystfany, Prazska 32, 417 61 Bystifany

Magistrat mésta Teplice, ndam. Svobody 2/2, 415 95 Teplice

Obecni ufad Bzany, Bzany 50, 415 01 Teplice

Obecni ufad Ohni¢, Ohni¢ 30, 417 65 Ohni¢

Obecni ufad Rtyné nad Bilinou, Rtyné nad Bilinou 34, 417 62 Rtyné nad Bilinou
Obecni Ufad Zabrusany, ZabruSany 1, 417 71 ZabruSany
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Rozdélovnik:
Ugastnici fizeni
podle § 85 odst. 1 pism. a) a b) stavebniho zakona v navaznosti na § 2 odst. 5 linioveho zakona

Reditelstvi silnic a dalnic s.p., Na Pankraci 546/56, 140 00 Praho 4, prostfednictvim AFRY CZ
s. r. 0., Magistra 1275/ 13, 140 00 Praha 4; IDDS: oy4ur5q

Obec Kladruby, Kladruby 29, 415 01 Kladruby

Obec Bystrany, Prazska 32, 417 61 Bystfany

podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zadkona v navaznosti na § 2 odst. 5 liniového zakona
(verejnou vyhlaskou)

Jaroslav Tresnak, Trebizského 3020, 41501 Teplice

Lenka TreSnakova, Trebizského 3020, 415 01 Teplice

Mgr. Jan Benda, Dukelska stezka 2111/4, 415 01 Teplice

Roman Diwock, Kfickova 1357, 415 01 Teplice

JTH Holding o. s., Krupska 33/20, 415 01 Teplice

Jifi Branda, Na lu¢inach 657/24, 417 12 Probostov

Jifi Uhlif, Kvitkov 14, 415 01 Modlany

Sprava a udrzba silnic Usteckého kraje, p. 0., Ruska 260/13, Pozorka, 417 03 Dubi
Ing. Milan Stefanov, Revoluéni 49/15, 430 01 Chomutov

Ing. Pavel Moravec, Bfezenec 257, 431 11 Jirkov

Obec Bystrany, Prazska 32, 417 61 Bystfany

Statni pozemkovy ufad, Husinecka 1024/11a, Zizkov, 130 00 Praha 3
David Pavll, Kladruby 56, 415 01 Kladruby

Nicol Pavlu, Kladruby 56, 415 01 Kladruby

Dalibor Zahora, Cimicka 745/3, Kobylisy, 182 00 Praha 8

Obec Kladruby, Kladruby 29, 415 01 Kladruby

PRVNI ZATECKA a. s., Bzany 92, 415 01 Bzany

Zdenka Baskova, Kladruby 58, 415 01 Kladruby

Ruzena Jancykova, Modlanska 1123/32, Trnovany, 415 01 Teplice
Miroslav Preclik, Jifiho Wolkera 1525/13, 415 01 Teplice

Miroslav Preclik, Kozliky 18, 415 01 Rtyné nad Bilinou

Jaroslav Balak, Kollarova 598, Bohosudov, 417 42 Krupka

Statni statek Jeneg, statni podnik v likvidaci, Tfranovského 622/11, Repy, 163 00 Praha 6
AGRO Moufenin s.r.0., namésti Miru 133/70, Mésto, 568 02 Svitavy
Ing. Jifi Lengal, Mikul€icka 1073/10, Slatina, 627 00 Brno

Lubos Lipert, S. K. Neumanna 1091, Horni Litvinov, 436 01 Litvinov
Josef Srsen, Lbin 42, 415 01 Bzany

Miroslava Srsfiova, Lbin 42, 415 01 Bzany

Mgr. Markéta Zvolankova, Upofiny 6, 415 01 Bystfany

Petr Vodic¢ka, Prufezna 76, Prosetice, 415 01 Teplice

Jitka Vodickova, Pod bastami 293/6, Hrad¢any, 160 00 Praha 6
Hana Niedermayerova, nam. J. Koziny15, Svétice, 417 61 Bystfany
ST- B Investment s.r.o., Masarykova tfida 364/2, 415 01 Teplice
Lenka Balla, ZabruSany 63, 417 71 ZabruSany

FrantiSek Kysela, Pod hvézdarnou 209/3, Prosetice, 415 01 Teplice
Vaclav Kysela, TreSnova 208, MarSov, 417 42 Krupka

Michael Francl, Kosmonautt 1545/12, Trnovany, 415 01 Teplice
Milan Go¢, Duchcovska 284, 417 22 Haj u Duchcova

Ing. Zdenék Urban, Bofivojova 3130, 415 01 Teplice
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Zdenék Urban, Probostovsky sad 213/17, 417 12 ProboStov

Jitka Urbanova, Probostovsky sad 213/17, 417 12 Probostov

Ing. Martin Vagner, Javorova 1539/14, 419 01 Duchcov

Bc. Adam Rebicek, K. J. Erbena 2115/5, 415 01 Teplice

Stanislav Zajan, Probostovska 591, 417 12 ProboStov

Bc. Lucie Kukanova Vesela, Novodvorska 282, 417 61 Bystfany

Povodi Ohfe, statni podnik, Bezru¢ova 4219, 430 03 Chomutov

Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabrezi 390/42, 128 00 Praha
Gallew s.r.o., Letohradska 711/10, HoleSovice, 170 00 Praha 7

CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, Podmokly, 405 02 Dé&cin

Ceské Radiokomunikace a. s., U nakladového nadrazi 3144/4, Strasnice, 130 00 Praha 3
TES Media, spol. s r.o., U svobodarny 1500/5, Liberi, 190 00 Praha 9

SeveroCeska vodarenska spoleCnost a. s., Pritkovska 1689/14, Trnovany, 415 01 Teplice
SeveroCeské vodovody o kanalizace, o. s., Pfitkovska 1689, 415 50 Teplice

GasNet, s.r.o., Klisska 940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem

CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, Liberi, 190 00 Praha 9

Sprava zeleznic, st. o., Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1

Telco Pro Services, a. s., Duhova 1531 /3, 140 00 Praha 4

Vodafone Czech Republic a. s., Namésti Junkovych 2, 155 00 Praha 5

podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zadkona (vefejnou vyhlaskou)
osoby majici vlastnické nebo jiné vécné pravo k pozemkdm p. ¢&.:

k. U. Bystrany:

1281/3,1281/4,1282/1,1282/2,1315/2,1315/3,13'15/4,1315/8,1319/1,1321/2,1321/5,1322/1, 1322/3,
1323/1, 1324, 1325, 1326, 1328, 1330/1, 1331, 1334, 1335, 1336/1, 1337, 1339, 1340, 1341,
1342, 1343/1, 1345, 1346, 1349, 1350, 1355, 1356/1, 1363, 1364, 1365, 1367, 1371, 1372, 1376,
1377, 1379, 1380, 1383, 1384, 1386/1 1386/2, 1386/3, 1387/2, 1387/3, 1387/4, 1388, 1390/1
1390/2, 1390/3, 1391, 1394/1, 1404, 1412/1, 1412/2, 1413/1, 1413/2, 1417/3, 1421/1, 1421/2,
1422/4, 1424/6, 1424/7, 1431/19, 1432, 1436, 208, 209/1, 209/2, 209/6, 212, 214/ 4, 216/1, 216/2,
217, 219/1, 222/2, 222/5, 222/7, 223/5, 225, 226/1, 226/2, 226/3, 226/4, 227, 229/1 , 229/2, 229/3,
229/4, 229/6, 229/8, 230, 231, 232, 233/1, 233/2, 235, 237/1, 237/2, 237/3, 244/1, 244/8, 270/1
270/2, 27111, 271/2, 272/1, 272/2, 273/11, 309/1, 309/2, 309/4, 309/5, 364/1, 364/2, 365, 483/1,
483/2, 488, 489 /2, 508, 515/2, 516, 527 /1, 527/2, 527/3, 529/1, 530/1, 530/2, 562/4, 77/19, 77/20

k. U. Nechvalice u Bystfan:

109, 12/4, 12/5, 14/3, 142/16, 204/1, 204/8, 214/2, 23, 230/1, 230/10, 230/12, 230/13, 230/7, 238,
239, 26/1, 262/1, 270/1, 270/13, 270/15, 270/4, 318/1, 318/5, 325/1, 325/16, 325/2, 325/5, 325/7,
336/2, 336/3, 338/1, 338/2, 342/2, 351/1, 352, 361/1, 366/1, 366/2, 369/1 45/1, 50/2, 50/3, 51/23,
51/8, 52/2, 57, 58, 6, 66, 67/3, 67/4, 67/6, 7/2, st. 1, st. 11/1 st. 12/1, st. 12/2, st. 15/2, st. 3/1, st.
3/2, st. 3/3, st. 44, st. 48, st. 54, st. 6

k. U. Bystfany-Svétice:

247, 248, 250, 251, 252, 254/1 255/2, 255/3, 255/4, 259/1 259/7, 260, 261/1, 268, 269/1, 269/2,
270/1, 270/2, 274, 277/10, 277/12, 277/13, 27712, 277/3, 277/4, 281, 282, 284, 297/1, 297/3,
298/2, 307/1, 321/2, 325/1, 325/2, 325/3, 327 /1 , 332/1 , 332/2, 334/ 4, 336/2, 337, 338, 342,
343/1, 343/6, 361, 404, 49/1, 525/1, 525/2, 528, 533, 534/1, 535/2, 536/3, 538/10, 538/21, 538/34,
540/1, 541/2, 542/1, 542/5, 543/1, 545, 546/3, 547/3, 548, 549/1, 549/2, 551/1, 553/1, 553/2,
553/9, 554/5, 555/3, 556/1, 557/1, 559, 561/1, 561/3, 561/4, 561/5, 561/6, 567/10, 567/17, 567/18,
567/43, 567/49, 567/5, 567/52, 567/54, 567/57, 567/6, 567/7, 567/8, 568/2, 570/1, 570/2, 571/1,
57516, 576, 577/1, 577/2, 577/3, 577/4, 578, 579, 626/1, 628/1, 629/2, 636
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k. u. Kladruby u Teplic:

136/15, 136/16, 136/19, 136/20, 136/22, 308/2, 308/3, 339/5, 339/6, 339/7, 354, 357/4, 358/2,
358/3, 358/5, 358/6, 361/2, 361/3, 361/5, 361/6, 365, 368, 379/3, 379/4, 379/5, 379/6, 415/5,
415/6, 415/7, 417/1, 417/2, 417/20, 417/27, 417/3, 417/4, 419/2, 831, 832/2, 832/3, 832/5, 837 /2,
837/5, 837/6, 840/1, 847/1, 852/1, 88/101 88/12, 88/143, 88/179, 88/180, 88/181, 88/183, 88/217,
88/218, 88/219, 88/227, 88/228, 88/229, 88/230, 88/231, 88/232, 88/233, 88/234, 88/ 40, 88/89,
88/91, 88/93, 88/96, 88/98, 886/1, 916, 917, 92/2, 92/5, 921, 931, 932, 98/1, 98/2, st. 113, st. 31

k. U. Lysec:

640/1, 640/6, 640/7, 748, 750/2, 753, 797

k. u. Kiemyz:

767, 852, 855, 856, 857, 933, 940, 941, 942

k. U. Velvéty:
1021, 1023, 933, 961

k. 0. Prosetice:
410/1 410/2, 411/2, 413/1, 416, 422/1, 422/2

k. U. V8echlapy u Zabrusan:
526

Dotéené organy (jednotlivé):

Magistrat mésta Teplice, odbor iUzemniho planovani a stavebniho fadu, namésti Svobody 2,

415 95 Teplice

Magistrat mésta Teplice, odbor Zivotniho prostfedi, namésti Svobody 2, 415 95 Teplice

Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje, Moskevska 1531 /15, 400 01 Usti nad Labem

Krajské feditelstvi policie Usteckého kraje, odbor sluzby dopravni policie, Lidické namésti 9,

401 79 Usti nad Labem

Ministerstvo obrany, sekce majetkova, Tychonova 1, 160 01 Praha 6

Drazni ufad, sekce infrastruktury, Wilsonova 200/8, 121 06 Praha 2

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi, Velka Hradebni 3118/48,
400 01 Usti nad Labem

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Velka Hradebni 3118/48,
400 01 Usti nad Labem

Na védomi:

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu, Velkd Hradebni
3118/48, 400 01 Usti nad Labem
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